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La bas{lica visigodz de San Juan de Bafios.

El edificio més significativo para identificar 1= arquitectura

religissa del eeino de los visigodos ha sido, sin duda alguna, la
bas{lica de San Juan de Bafios, junto al Cerrato, en la provincia de
Palencia.Esta afirmacidn no gquiere significar que se= el templo mis
tipico, en sug estructu en su ornamentacidn, de todos los que crea-
ron los canstrucﬁﬁres de la corte de Toladq,siﬁgi;zszign, eafﬁﬁgzﬁém-
nle de conexidén y edlace con laj armuitec#ﬁﬁay de tradicién ro_mzana y
cristiana vémdas en la Hispania de finales del Imperio romano; pero si
lo es en el sentido de que nos prop@rciona el dndco dacumento escrito;

Una ma »},v%i;;‘g&: W A Lo S
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0 8 es el mas ?irme spoyo para filisr, despues de ests tem-

Dlo? un rico ndmero de otras constlucciones para(ﬁlas, ya sea desds

un punto de vista estructursl, como desde un pulhto de vista de la daco-

rocidn escultdrica.guea Investigsciones arquaﬂé;i-
cas y excavaciones en su entornofﬁpropnrcionaq/ahcra,,¢5tros elementos
culfﬁraleyﬁ,Uarticularmsnta funers=riosy que vienen a definir el hori-

zonte cultural en el que fué creado el templo,sagﬁ% reza en su 14 ida

de consagracidn.

Ha sido = partir de la seguridad de la fecha de San Juan de Baﬁog
consagrado en el afio 661, ngg; donzcidn y voluntad real delmonarca
Recesvinto, y de la sequrs correlacidn de esta inscripcidn en 1u parte
superior del arco triunfal del edificio, con la construccidn de la igle
sia y su decoracidn, gue se ha pondido sequir, como a través de un se-
gurd hilo conductor, todo el gonocimiento de uns de las fases mds carac
ter{sticss de 1z arquitectura hisndnica que ceabalga entre el final de
una herencia clfsic: romana y el inicio de nuevas fdrmulas yaz medie-
vales cuyo desarrollo vino = curtag}en ad me jor monento dE;gGUIUCiéq)
la “resercia de los £3:=bes en Hisnania. J

La basilica de San Juan de Bafios nos ha lleqzdao, en su estzdo
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actual, despues de mdltiples modificaciones o reconstrucciones.debigy

-




-, .

como un edificio con une cierta unidad de elementos y con una planpta

excepcional, comprobada a2 trzvés de la arquenlogfz, pero sin posibi-

lidades modernas de un zndlisis minucioso de la totalidad de sus estruc

turas, de manera que hsy que zceptar lo cue se nos ha conservado y dar-
AdAin

lo como vdlido a través de todas las noticias- héﬁ%rpracarias de todas

mancras- Gguettenaemas del proceso de modificaciones y a2lteraciones que

las sucesivas reparaciones del edificio han comportado.

En este sentido podemos decir gque, 2 ‘eszr de lo mucho cue sabemos
de San Juan de Bafios, de nuestros propios trabajos de excavacidnjyme-
dicidn y 2ndlisis de sus elementos arquitectédnicos, reconstruccidn de
sus fermas decorativas, etcy estd ror hacer un estudio dir#smes anatd-
mico defimitivo y completo de lz constroocidn, si bien hay dettos punt
del mismo- que seffalamos ma§ adelante y en su momento- gue no podrén
ser comprobados nifjuestes en claro nunca,quedéndonos,simmpre ciertas du

p 5wl e " = z = = Fd
das que permitirdn hipdtesis quizds controvertidas y polémicas cienti-

ficas que el enorme inter$) de la €poca pueden, siem re, suscitar.
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Agi, damos a la imprenta hoy, esta Guia de la Iglesia de San
Juan de Bafios de Cerrato, mfs como una reflexion personal de uno de
los m4s importantes edificios c¢e nuestra arquitecturz de finales del

mundo cldsico, que con lz ambicidn de presentar soluciones definitivas

a su conocimisnto; y quizds, también para ayuder, con nuestras reflexio-
nes, al visitante y al estudiosc que, como nosotros, se interese y l
también se apsesione por unas obras de arte gue encieran en si, todo

el pensami=nto y la tradicidn del reino hispédnico de los visigodos,
heredero en narte muy importante de una rica tradicidn hispanarromana

cristiana, pero con un fuerte flito de renovacidn y de personalidad
creadora.




I

UN POCO DE HISTORIA DEL EDIFICIOD

Podemos asequrar gue la basflica de San Juan de Bafos ha sido obje-
to de curiosidad y de estudio desde €pocas muy antigquas, en especial
por la presencia de la inscripcidn real visigdtica. Esta curiosidad
aparece,ya, en el cidice de Az=gra del siglo X, guizd Ao le jos del
momento de repoblacidn de la zona por Alfonso IIT.

En este instante debid servir la basilica como centro de una gran ne
cronolis gue excafames en parte en el afio 1963 5 algunos de cuyos sar-
cdfagos sirvieron de cimentzcidn y apoye a la reconstruccidn posteri-r
de los muros de las naves laterales, como oJudimos comprobar en nuestra
excavaciones. Asi pues, la primera noticia literaria que conocemos de
la inscripcidn de San Juan de Bafias de Cerrato, €s la co-ia de ella
contenida, como decimos en sl fol.69 del cit#do cddice (BN.Madrid
Mns,10.029).

La curigsidad por el monumento 1leqd = los eruditos del siglo XVI.

AéI, Ambrosio de Morales en su Cronica General de Espafia del afio 1577,

vol.2.,dgprobablemente, la primera lectura correcta de la inscripeidn
si bien- dice Navascués- es inaceptable por las correcciones a que la
somete, que la apartan del texto original. Tzmbién en el siglo XVI

(1592) el padre Mariana cita el monumento en su obra Historia rebus

Hispaniae libri XXVU.

Tres autores se nreocupan del monumento y de la inscripcidn en el

siglo XvII.Por una parte Antonio de Yepes, en su Cronica Beneral de

la Orden de San Benito, editada en el afio 1615, como h=bia hecho a

arincipios del siglo, en 1601¥ Prudencioc de Sandoval, estudicso también
de las fundaciones benedictipas, y en el tiltimo cuarto del siglo un B
toriador local, Pedro Fernfndez del Pulgar dedica,tzmbién su atencion

al letrero.

Hasta muy avanzado el siglo XVIII no volvemos a encontrar estudios




o simples descripciones tanto de la iglesiz,como de la ldpida.la pri-

mera en la obra de Francisco de Lorenzana, de 1782:5.5,7.F. toletano-

rum quotguat extant opera; luego en el famoso Viaje de Espafia, de Anto

nio Ponz, y en el volumen IX de la Historia Crftica de Espafia,de Juan

“rancisco de Masdeu, del afio 1§91. Bn manuscrite de la Real Academia
de la Historia de Madrid (Ts.13,14) titulado Coleccion, de Ueldzquez
incluye, también, la ldpida.

La segunca mitaddel XIX tendrd que ser decisivaz en cusnto hace re-
ferencia a la preocu)acidn por la conservacion del templo y- astural
mente« su posterior andlisis y estudio tiooldnico. Se inicia en 1851

con la inclusidn de la inscripcidn en la PL,Patrolenis cursus complstus

por cuenta de Mirne, E1l afo siguiente, Nuadrado,&n sus Recuerdos y 9s

llezas de Espafia (Ed.lBEE), descrihe roménticamente el temnle y su ins-

cripcidn. Rada y Delgado le dedica une monografia,Bas{lica de San Juan,

(1677) que bastante mds t-orde (1946), utilizard Rafael Navarro y Garcia

gn su Cataloao Mopnumental de Pelencia.,

La primera intervencidn arguitectdnica en el munomento se efectua en
el =fioc 1865. Van a ser dos eruditos palentinos quﬁ%;s con mayos ampli-
tud estucdiaran el monumento.Francisco 5imén y Nieto,en unz comunicacidn
nresentada al II Congreso Internacional de Arquenlogia Cristiana cele-
brado en Roma en 1900, estudiard el edificio y dard detalles de esta
primera intervencidon de los arquitectos restauradeores. 3u trabajo, cu-

yo tftulo resumimos simplemente como Basflica vicigoda de San Jusn de

Bafios, se gditd en Pzlencia en 1904.Por su parte Juzn Agapito y Revilla

verd premigBo su estudio Descripcidn critica de la basflica désinftica

de S5an Juan de Baiios, en los Juegos Florales de Palencia de 1901, y se

publica en 1902, con un suplemento posterior, en 1905, Las dos obras
coinciden en el tiempo y en algunos importantes detalles y, shora, las
utiliz mos indistintamente.Por ellas sab€ges que los escritos de [uzdra=-

|
do,Madrazo,Catalina Gnrc{g y ﬂadak Dégado, 2s{ comd/del arguitecto acs

démico Adolfo Fernandez C.sanovag)proniciarnn el proyecto de restaua._




cidn gue se llevd a czbo en el afio 1865 y que teniz gue desembocar en

lz declaracidn épE&:=9&0&Qgﬂ2i§é)de Monumento Nzcionmal, con peticidn

de fecha 10 de julio de 1898, y orden del 26 de febrero del afio siguien

te de 1897, y en una nueva presencia de argquitect@ restaurador en fe-

‘ chas prdximas.Diriqid los trabazjos, en esta ocssidn, el profesor de la
. ,

Escuela Superior de Arquitectura de [adrid,Mznuel Anibal Alvarez que,

si bien no publicd los resultadnos, did notfcias y planos a Agapita

cluso parrafos concretos del arquitecto.
. ; ; 7 A
Prdcticamente en estas mismas fechas, Vicente Lampérez incluye el

monumento 2n su importante Histeoria de la arguitectura cristiana espa-

fola, de 1808. HabrZ que llagar 2 la import-nte tesis de Emilio Czamps

Cazorla, publicada en Bl vol.IIl,La Espafia visinooda, de la Historia

y Revilla y a Simdén y Nieto, que nos reproducen, en sus trabajos, in-

de Espafia dirigida por Menéndez y Pidal (Ed.Espasa Calpe}, Madrid 1940)
para tener un estudio sistemdtico, cient{fice y moderno de la basflica

‘ del gue todos somos deudores, desde Helmut Schlunk en Ars Hispaniae II

(1947) y yo mismo en Arte hispdpico de época visigoda,(Barcelona 1968)

Podemos decir que hoy el monumentec se ha convertido en un importanti
simo especimen del arte hispapovisigodo, que aparece citado en lugar b
honor en cuantas obras de sintesis sobre esta época se publican desde

nuestra Esencia del arte hispdnico de édpoca visigodaj el libro de sin-

tesis de J.Fontaine El prerromfnico espafiol.Paris 1973, con tradiccidn

al castellano en 19783 o el dltimo y mas moderno de H.S5chlunk y Th.

HAuschild, de 1982, Die Denkm&ler der frihchristlichen und westgotis-

chen Zeit.

Por otra parte los epigrafistas han sequido preocupados por las com-
ple jas férmulas de datacidn de la inscripcidn de dedicacidn ds=l templo
y, hasta el traba jo précticamente definitivo de Joaquin M.de Navascués

La dedicacidn de San Juan de Bafies, 1961, hemos squido esta preocunaci




gn Blichelar (1895) ;Hlibner en sus Inscriptiones Hispaniae Christianae

(19p0); en Fidel Fita (1902) gque da 12 mas moderna y correcta de las

versiones;: Uofw&mar, en la serie de Monumenta Germanize Historica

Auct.Ant.XIV, o en los corpora de inscripciones de Diehl: en el Dic-
corpora
tionaire d“Archéologie Chrétienne et de Liturpgie, de Cabrol-lLeclercq

(1923)y, finalmente, en el excelente corpus de José Vives Inscripcio-

nes cristianas de la Espafia rom=pa y visigoda (22 ed.l969).

Todo este conjuntec de estudios constituyen la muestr: del enorme

interés gue este siggular edificio ha despertado hasta nuestros dias.




II

TRABAJOS DE RESTAURACICN Y EXCAVACIONES

Los dibujos raomdnticos del templo, tomados generalmente desde los
piaes o la entrada del mismo, atestiguan, con una ciertz inisitencia
15 consservacidn buena de la cabecera, de las arguerias de 1la nave y
sus muras altos hasta lz misma techumbre; pern nos dan el edificio
athierto por sus laterales, sobre todo por el de la izquierda,es decir
ﬂo} el norte en la nave del Evangelio. Ademds en tordos ellps la ins=-
cripcidn aparece en el mismo lugar en que se halla hoy.

Por ello debemos pensar gue la bzsilica se habia conservado de esta
manera hasta la restauracidn de 1B65,siendo- ademds- el cementerio de
la localidad. Nuestra dltima campafia de excavaciones en €l interior de
la iglesia, del afio 1983,1g ha confirmado totalmente.

Ello explica lz restauracidn de 1865:Halldbase sin te jado,sirviends
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de cementsrio: y consistisrgn g@ouzllac reformas an cubrir | GIRRY; v
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‘ orioéipdl v ' ri rra® ol rocinto, hogo MEmo ua ahiastao, é&é'

var de BHEO0 m.a 1 mebo los muros Forslss del Norte y del Sur gue corres-

nonden a las paves leteralas, levantar una esnadaia sobre sl pdrtico
15 LiaLel 3 1EBVABALAT una Besfiadand 8o0Te ®1 D0TL1R0,

‘ /_cerrar todn el monuments eson una cornisa ddrica.(s.Sim“n y Nieto)
£E1 complemento v l= peedificacidm dal templo debid ser bastante ra-

dical, incluso con l& construccidn 44una pspadafla gue ha quitado su ca

racter original zalla fachada y que hemos sido incapaces de conseguir
fuera restituida a su forma primitiva y auténtica.

Mucho mas importante- dssde un punte ds @iesta cientifico debid
ser la intsrvencidn arquitectaonica del profesor Anibal Alvarez desde
abril de 1898 hasta 1903. No conocemos sus escritos mds gue a través

de Agapito y Revilla gue nos informa " se han ejecutado sencillos tra-

bajos de limpieza y obras poco costosas; mientras gue en otro lugar

reiteras las obras llevadas a cebo en la inlesia de San Juan de Bafios

de Cerrato han sido solo de limpieza y conservacidn nor entender que

e ————




es un edificio gue estd enesbtudio y no debe rzstaurarse;por lo

tanto he de jado al descubierto los peguefios ssfiales d indicios que

se han encontrado, dignos de tenerse en cuenta, poniendp estos parra-

fos en boce de Apabal Alvarez y agradeciéndole =stos datos tan concre-
tos.

El andlisis del monumanta llsvd a practivear excavaciones.Ne szbe-
mos si son de este momento concreto los excelentes y minuciosos dibu-
joe de capiteles y de otros elementos grnamentales destinados al volu-

men de Monumentos arquitectdnicos de Espafia, que reproduce Agapito vy

Revilla,

Import nte fue el trabzjo de andlisis, a travds de exczvaciones,
de la olantz del edificio que llevd al arquitecto Anibal Alvarez a
dibujar la cabecera de tres capillas aisladas z mansra de tridente tan
ampliamente discutida despuéﬁ. Al parecer las capillas laterales debia
existir en tiempos en gue esccibia Frd* Prudencio de Sandoval, en 160l

ya que dice, textualmente: tiene cinco capillas por frente, y la de en-

medio s la mayor y las dos Ultimas colaterales son mas bajas.

La notfcia tiene singular interés al atestiguar la conservacidn
todavia a principios del siglo XVII de las cdmaras laterales despugs
drstruidas; y coexistir con las dos capillas gdticas del siglo XIV gue
dieron une cierta c&hrancia al edificio antiquo,de acuerdo con los es-
guemas de blogue,nedievales. La exploracidn de los cimientos de los dm-
bitos laterales y su uestf%uln sermitiern a Anibal Alvarez dibujar l=
planta~ fech da en abril del 1898- gue publica por prdera vez Agapito
y Revilla y que luego hemos repetido tados. De todas formas esta singu

lar disposicidn le resulta una planta de lo mas raro y feo que se ha

visto; afiadiendo,sin fundamento serio seria colocar un pdrtico de co-

lumnas a cada lado de la iglesia prolongsndo las linsas (hacia los

pies,los murns laterales de las capillas) hasta la fachada principal

por lo cual nos abstenemos de indicarlo en la planta restaurada.Par

el contrario Simdn y Nietn, si se atreve a hacerlo déndonos una resti-




tucidn que ha circulado por la bibliografia posterior. Este dltimo auto

se apoya en un texto de Ponz que dice,hay a los pies de la Juerta prin

cipal...donde se canserva un pdrtico con columnas batante arruinzada.

Hasta 1956 no creemos rnue se efectuen nuevos trabajos de excavscidn
o bien prooramas de restauracidn en la basilica de San Juan de Ba-

o

ios. Deade esta feche hemos efectuado, hasta la primzvera de 1983, cua-
tro camnafizs pcasionales y desiguales de investigacidn arcueoldgica enI
el monumento, siempre de la mano de los arquitectos del Patrimonio
Artistico.

La extrafa planta puesta 2zl descubierto por Anibzl Alvarez y publi-

cada por Agapito y Revilla y, casi caeté%eamente puﬁ%imén y Nieto,llam
mé siempre la atencidn de los investigadores como Camps Cazorla,Helmut
Schlunk y nosoliros mismos. Constituye, hasta el descubrimiento del edi-
ficio de Alcuescar, un unicum en la arquitectura hisndnica del siglo
VII, en la gue si bien son frecuentes las cdmar s laterales en cabece-
ra triple, no lo son de forma exenta completamente del conjunto da la
fdbrica del temnlo.

A pesar de trabajos repetides en el conjunte, nunca hemos podido
llevar a buen fin un programa orgfnice de trabajo tanto para la excava-
cidn del suelo -totalidad del perfil de la nlanta = como en consultas
concretas de los alzados, en especial conexion de muros, entrega de ar-
cos etc. Pero los traba jos diversos que hemos efectuado nos llevan =
dos conclusiones ciertemente aleccionadoras e importantes. En primer
lugar la confirmacidn de la planta de Anibal Alvarez ; y en segundo |
lugar la seguridad de gue el templo se construye en la terraza fluvial
en un lugar nunca ocupado por otros edificios antoriorés. Se trata de
una construccidn nuevs, robablemente en una zaona mds o menos sagrada
segin nodriamos nensar por la = aricidn de inscrupciones dedicadas a
las ninfas, pero en espacios originariamente lilpres, sin ningdn tipo

de condicionamiento anterior.

Nuestrz primera campafia se efectua en el mes de noviembre de 1956,
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Se excava en la zona que ocupnd sl ala lateral del sur sin hallar res-
to alqguno de cimentqciones.lueda,puss, de =11la sflo el muro de cierre
del norte, con Bl arranque de la bdveda a partir de la jamba norte de

iaso del ves-ibule hacia la capilla, reckecida y rehusada en la rastau

raci‘n moderna, como contrafus ta de la capilla odtica. BXXAAXXKXXEXIHK
EEGE

El arrangue del muro agcidemtal dol slan, tambidn estd clareo en el
muro moderno lateral de la Epnfstala del temnlo.Un problema oue esta

estructura plantea es la puerta de comunicicidn con la nave del templo
y con el exterior. Si observamos el paramento lateral del norte del dm-
bito anterinor de esta capnilla - lo que llemamos su vestibulo- se hqﬂg
muy difféil pensar en una puerta con el falso transepto del templo.Pa-
rece ser gue debid haber un espacio abierto igual como lo dibujé Revile
ya que &l muro de cierre es, com toda evidencia,posterior a los muros
¥aksraixsx transversszles de las capillas. Pero tepemos la impresidn

que este cierre debid hacerse antes de lz reconstruccidn de los muros
laterales de las naves menores- al norte como veremos- se apoya encima
de un sarcdfago de la necrdpolis de época de repnblacidn. Por el contm
rio, de lz nuerta sefialada a los pies de esta canilla, hacia el exte-
rior, en los planos de Aganito y Revilla, v reitersfamente renetidos
por SimdAn y Nieto no hemos hallado ninquna evidencia. Creemos,por tanty
se trats de una ~urz hipdtesis gue habrd que%orrar, en un carrecto
plano del monumento, coma ya hizo Camps Cazorla, con datos de Lomez
Moreno, hemos heche nosotres y los arquitectos de monumentos Ifiiguez

y Cervera Vera y el arquedlogo Schlunk.

Dedicamos una sagulida campafia al mgngmento en junio de 1961, en
calaboracidn con el arquitecto del “atrimonio Artistico Luis Cervera
Vera.

Se excauﬁ‘ﬂa zona exterior del ala lateral del norte y de la nauve

menor del Evangelio. En este caso,los mureos de la nave lateral se exca-




vans, también, por el interior.Intentdbamos confirmar la planta de Ani-
bal Alverez por el norte y descubrir la alineacidn original de 1z nave
lateral por este lado.

Los restos hallados fueron, quizds, ~lgo mas explicitos que an la
capille patalela del sur. Pero siempre con el problema de la nractica
ausencia de cimentaciones en estas construcciones.lLa precariedad de es-
tas cimentaciones, tan poco profundas - 40 o 50 cm. a lo sumo- pudimos
comprobarla en nuestra dltima campafia de 1983 en el interior del presbi-
terio. De todas maneras, en la capillz del norte los restos hallados
fuerpn mas expresivos, si bien nunca con la claridad con que estos ci-
mientos se dibujan en los planos de Anibal 5luarez.

Los das contrafuertes modernos gue ocupan exactamente el arrangue
de los muros Este y central de la capilla norte,no contienen restos al=-
nunos de vie jas construcciaones- eomo en el costado opuesto. Tampeco he-
mos hallado apen@s nada en el lugar de las cimentaciones de la ca-illa
que se habia dibujado con tanta claridad por 'nibal Alvarez; Gnicamente
alguna pequefia piedra sin escuadrar, y sin cal, pero gue= con toda
eviencia- dibujaban la plantz del ambiente del fondo de la capilla.

A pesar de lo poco que se conservabz aqui, se 'odfa presumir la existe
cia de estos cimientos tolalmente desaparecidos en el lado simétrice
del sur.

Interesante fue la estructura del muro de cierre de esta capilla =
sus pies, en su parte adosada al templo, y un buena parte de su cimen-
tacidn perpendicular al mismo muro citado. Tampoco aparece aquf nada que
sugiera una puerta de entrg@da desdr el exterior por el lado oeste, a
esta ala lateral del edificio. En cambio estd claro el relleno del vam
de comunicacidn de este cuerpo lateral con la ffbrica del templo, gque
sigue la direccidn correcta de la cabecera de la basflicaj; tiene apare-
jo uniforme pero mucho peor que los paramentos cuidadfsimos de lo visi-
godo y sus cimentaciones son, todavia, mds superficiales que las de 1=

muros trasversales,ns, descritos., Todo ello explica un cierre en un mo-

mento en el gque las alas laterales habian sido,ya,destruidas.




Efectuamos uﬁg sondeos en el interior de la cdmaéra oriental de esta
ala norte, y en su centro aparecieron restos de obra totalmente 7jrnden-
tificables que juatificarqﬁg, en cisrto mode, la vieja noticia de la
existencia de una piscina bautismal en ella.Pero todo gueda en el terre
no de las puras hipdtesis,

Se continuaron las excavaciones hacia los pies del templo, junto al
muro lateral exterior de la nave menor del norte.tEl muro, que no si-
que lz direccidn correcta del resto de la cabecsra, se apoya encima de
sarcdfagos de perfil interior antropoide, tipicos de tiemnos de repobl-
cidn. Se trata de una restitucidn moderna gue aprovecha un nucleo fu-

nerario quizas de los siglos IX o X.

Estz campafia de exczvaciones coincidid con la prepar-cidn de la celk-
bracidn del trece centenario de la fundacidn real de la bas{lica, lo
que cortd nuestro prograpa de investigacidn. A su vez la excavacidn de
un ampligo aparcamiento delante de la basflica, descubrid una necré-
pnolis visipnoda de los siglos VII y VIITI que no pudimos estudiar, pero
de la gue recuperamos dos espléndidos broches de cinturdn de bronce
de perfil liriforme, ti7icos de esta época, que hemos publicado repe-
tidamente.

En esta ocasidn se cambid de lugar lavieja verja de cierre ampliando
el espacio ds=l1 templo.

El dsscub&gmiento de lz necrdépolis citada 'ropicid unz nuevs campa-
fia de excavaciones alfededor de laz iglesia, sobre todo en su lado nort
con el fin de comprobar la extensidn del cementerio visigodo, tan ex-
celentemente fechada desde los broches de cinturdn citados y de compleo
acords con la misma inscripcidn dedicatoria de l2 basilica, Los resul-
tados,publicadnos sn las Memorias del Ministerio de E C
fueron el dscubrimiento de una zona csmenteri=l de tiempos postgisigd-

ncluso elementos escul

[y

ticos reutilizafjdo algunas vecas,

L
mentales del templo, dara cubiecta de las tumbas, tad gllas oo
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tenido ocasidn da ik reAr

En la primavara de sst

weekba aubstituis =)l suelp de madera del templo per un hueve pavi-
menta s pisdra. Previp a esta labor se reolizaron excavacipnes srgueBg-

idgicas publicadas en 1la revista Tello Tellez de la Dinutacidn de Pa-
lenciz, a fin de conocer el subsuelo de la bas{lics y su asentamiento.

Tuvimos opcasidn de excavar el intsrior del preshiterio y sus cimien-
tos; casi la totalidad de lz nave mayor; la ciment=cidn y apoyo de la
totalidad de las columnas de la nave mayor, dibujando el perfil de 1las
dos series de arcos, y la parte intacta de las nsves laterales-hasta
los muros modernos de cierre lateral norte y sur de las mismas.

Los resultados de esta campafia, efectuzda con métodos y medios
mds completos, confirman gue el templo se colocd en espacios sin cons-
trucciones anteriores, si exceptuamos algunos pocos restos de cerdmica
del final de la Edad del Bronce 1 pripcipieos del Hierro en el preshite
rio. Con ello pudimos analiz r las estructuras de cimentzcidn, casi
inexistente en los muros del presbiterio; y de las hiladas de las
columnss apdyadas aximx en bloques de piedra de (60 o 0780 m. de pro-
fundidad, y trabados entre ellos, con sencilles e irregulares muretes
de piedra y cal, mel escuadrados, como relleno a sendas zanjas abisrta
en la graveya fluvial sobre la que se asienta la construccidn.

También pudimos comprobar la irrsqularidad del nivel horizontal de
las basas de las columnzs que justifica la irregullridad de los arcos,
sobre todo en la zrqueria del norte, De todo ello hemos publicado di-
bujns justificatives y fotografias. Por su parte, la nueva pavimenta-
cidn, ha dej do- inteligentemente- al descubierto los basamentos mds
profundos, que en los trabs jos de "nibal Alvarez se h-bian cubierto

y~- a veces- substituidas sus molduras,con burdas imitaciones de esca-

yola,
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El templo, en la achueslidad.

Tal y como nos ha lleg-do, la basflica de San Juzn de Bafios de Ce-
rrato consta de dos partes un tanto diferenciadas. Un gran cuerpo de
tres naves de planta basilical, con su pdrtico rectakgular a manera
de gran proﬂdran; de entrada, y la sarte litdrgica constituida por
la cabecerz con un presbiterio central, y dos alas> de las que no se
censerva mas que la pared intefkior y el arrancue de la bdvedz,en am-
bos lados; con el afiadido gdético de dos caPillas adosadas al presbite-
rio central, Después de les~excanamisnes durzabe los traba jos de Ani-
bal Alvgrez, descritos y rublic dUSFﬁﬁb/%imahrh_NIé éfdg‘féiﬁaﬁ?iglgf
cidn de nuestros propios trabajos de 1963, no hayduda alguna en afirmar
la cefteza de esta planta un tanto sinqular de Yi cabecera tripartita
com los dos @ambitos laterales separados del centrzl por zonas sin cons-
truir,ocupadas !nstarlurmanta por las capillas gdticas. Al parecer, ==3

Crmo Nbtnm 9o Pee ale I
gnn:nebiina:3¢%6ﬁ=?%§§hin, Saavedra vid en el sigle XVI los cinca am-
bientes de la cabecera, es decir, los tres del templo antiguo, con los
afiadidos gdticos posterioresy lo cual significaria que las cdmaras la-
terales extrema:, hoy desaparecidas, estar{4dn o bien en pié todavia, o

-

con sus muros suficientemente altos para poderse idontificar clzramen-
Loty 2L ¢ e,cu.f’rﬂ.» Al vades o - W#ae, o
te.E s esaparscido/excepto los muros interio-

res, como hemos sefialada.

e
Hallazgos muy recientes y todavia sin publicar cientificamente, er

de los que tenemos una primera planta dada por una revista popular,

sefialan una disposicidn prdcticamenfe idéntica a esta cabecera tripar-

tita de San Juan de Bafos, en el tonjunto de Jawha L , s A@cwe),(’é/:;

en la provincia @e Cdceres, de tiempos probablemente postvisiadtices.
Hemos sefialado en el plano de la figura______, los muros antiguos

del edificio y las partes que se han kmskamgada recopgtituido hasta dq&l

nos lz planta actual.fisi, podemos decir son de época visignda la narte

central de lz cabecera,2 sea el presbiterioj 8i bien nodemos ver por el

exterior como la antiqua cubierta a dos agquas ha sido levantadz,lo mis-
- - -
mo gque el muro exterior que laz sostiene. Adem sépndamos ver,claramente,



que el presbikerio estaba exsnto y se le aﬁad%ﬁ%ﬂgfi;da lain %as,ca—
Dor el éxterior
2illas géticas.La arista laterales del muro, que inician f@s paramentos

laterales del presbié rio de tiempos visigodos, estd muy clara; y se
ve, perfectamente, como el muro gdtico ha sido zdosado al naramenta vi-
sigodo.

Tamhién son de fdbrica zntigus los muros interiores de los dos ambi-
tos extremos de la cabecera.Podemos apreciarle muy bien por el exterior
tonde se conservan hasta el arrancue de la bdveda, con sus ggﬁbstan tra
ba jadas.

Es antiguz la fdbrica del arco triunfal y el testero de la nave mayor
por encims del mismo, donde se encuentrz empotrada la 1d-ida de consa-
gracidn del templo.A su vex creemos original 1a doble hilada de arcas
con sus columnas y capiteles gue separan la nave mayor de l:=s laterales
y—- probablemsnte también- la narte superior de la nave central,en parte
conservada.El friso ornamental que corre por encima de la inscripcidn
rodea,por lo alto de la nave mayor, el interior del templo, lo gue pre-
supone origin=z=lidad o,por lo menos, unz restitucidn muy acertada y co-
rrecta.

Probablemente el pdrtico, o por lo menos su arco exterior, dehe ser
también nriginal por la correcta dispasicidn de todos sus elementos or-
namentales y por sus dibensiones § mddulo.No 2= la p=rte superior del
muro gue termina &n la espadafa,consteuida, sabemos, durante las repa-
raciones de 1865.En la nmart_e superior del arco de entrada del péartico
fucron incrustados, sin orden zlgunp, vwarios fragmentos de canceles del!
templo, imaginamos gquizds ant=2s de las reparaciones de 186531o cual
serfa otro nuevo argumento en favor de 12 autenticidad del arco del
pfrtico.

exlowns

El resto del edificioc, y sobre todo las parades lethenedsyrs de las na-

ves 1aterales’san nuevoss y con todz evidencia posteriores al siglo X u

X1, ya que- como hemos sefialado- el muro del norte, estd cimentado sobre

un sarcdfago de la necrdnolis de tiemoos de repoblacidn.Por otra parte




-

S5imén Y Nieto también atestigua hallazgos parecidos,cumdo dice gue

"los muros laterales, desde el crucero hasta el pdrtico,son sin duda

posteriores & la fdbrica de Recesvinto por hab:rse halldo debz jo de los

\‘y ilﬂ
cimientos sepulcros de los siglos X-XI"3 nero esta éﬁﬁéﬁgéﬁ le lleva,

par otra =rte, = sosten=er la hipdtesis de que " no es improbable que

el templo del siglo VII tuviera cinco naves, en lugar de las tres gue

tiene, o que se hallase cerrado 8l perimetro desde el crucero abzjo

por dna linea de columnzs a gue eluden viejas desciicpciones". En nues-

tras trabajos hemos buscado el fundamento de ests pdrtico sin resulta-

do alguno.Tampoco creemos en las cinco naves del edificio, que lo con-
vertirfa en un sjemflar arguitectdnico excepcional por su €poca y lu-
gar. E1 problema que presenta el actual edificio estribz,sobre todo,

en la contemporaneidad de 1=z totalidad de 1la planta, @#s decir, de una
nlanta naormal, de tradicidn paleocristiana;de un templo basilical de
tres naves, con portico en los pies, y c-becera rectangqular, y Xaxmaxke
las dos sacristias o Zmbitos laterales de la czbecera, a manera de ca-

nillas exentas unidas,sdlamentea,con el dltimo tr-mo de la’fZbrica basi-

7
lical,que lo convierte en una especie de falso transepto. ;5on coetd-
neas est-s dos partes integrantes de 1= planta antigua del templo, es
decir del blnque badilical narmal y las cdmaras laterales exentas de la
cabeera 7.

Es posible que nunca podamos compraobar esta duda, ya que es prdc-
ticamente imposible efeftuar excavaciones arqueoldgicas debajo del mure
conservardo de las capillas laterales,sobre todo en su relacidn con el
resto del templo, que Fue modi€icado y utilizado como apoyo de las ca-
nillas gdticas posteriores.fidemds, tenemos laz experiencia de unas cimqg
taciones muy poco potentes en la constrgecion de tiempos visigodos.

Quizds 21 estudio técnico y estilistico de la ornamentacidn de
ambas partes del edificio podria ayudarnos a resalvefr este problema.

Ya que, existe unz evidante unidad decorativa entre el friso-imposta del

aaranque de la bdveds de la cabecera y el friso del arco del pdrtico y
de su?/lmpostaﬁ,dandu unidad a estas dos partes de 1s construccig
n’

Cﬁ‘}w'f?{g...
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ornamentadas can elementos tallados expbfeso; elemenlos gae se rspiten
a menor dimepnsidn en un fino friso gue corre por el exterior de la part
alta de la nave mayor, y por el interior de la misma.Por el contrario

, . "‘9’-‘;) it ' pi vt e
la fabrica del templo ezta construida wtilizando éaai;&&as muy diver-

nm o (s

sos, desde—e/i—Tomano tardig- del siglo IV o guiads yaz de principions del
TPl e, Tl

U- el primero del lado del Evangelio, junto al arco triunfal Biéeq imitay
At PR eagom siie T TV Jﬁ‘waqt.,u:u

o en tiempos postesriorss gel anterioryg y .el restg-capigteles diversos
Wﬂ:—;?:m‘&.‘ A 1:’-{ 42 fuatrir s M;.‘!/-‘m et 'y, pn il T oi [d wAr "y .J,:J‘r-p?:: SR PSR oz
dﬂﬂtzempag,glsigadasiﬁgg;danbemsnteusautdi;zgdas.a M Ll At it diatids ¥
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Por el ccntrario,/ﬂgs fragnentos de friso-imposta del arrangy= de
las bdvedas de las capillzs laterales conservardos, rompen, no 3610 con
fxxkaxfkigxxdex el esquema floral del presbiterio y del arco del pdr-
tico, sind que también responden a unas técnicas distintas,con media ca
fa en sus cintas,mds frecuente ed la ornamentacidn postvisigoda.

Hay otros detalles que,en cierta forma, vienen a cuestionar la uni-
dad del ®dificio, 3i ohservamos la maﬁ%a como les arcos re la mave mayo
se entregan al muro del testero, en especial por el lado norte, vemos
que no exasye conexidn arquitectdnica alguna entre la nave central vy
el nresbiterior, de manera gue parece como si sz hubiera cortado una
serie de arcuaciones y s2 le hubiera adnsado,simnlemente, la estrcutura
rectaagular de la cabecera, sin tener en cuenta una trabazdn correcta
entre las arcuacionses y el muro de anoyo de fondo. De todas manaras
es perfectamente explicable una solucidn de esta forma, en construccio=-
nes un &=nto imorovisadas,que reutilizan elementos preexistentesjlo
que explica una cierta despreocupacidn o dessconocimiento de las técni-
cas correctas.

A pesar de estas observaciones debemos pensar, hoy en dia, que el
temnlo tiene unz unidad de construccidn en un mnmgg}n gue nos viene
clamnente dado por la inscripcidn de Racesvinto,s;;aé;arzﬂﬁﬁﬁﬁa nare-
ceria posible establecer unz secuencia en tres fases; es decir, a par-
tir de una estuctura de una ffbrica de tres naves, se le afladiriaquna
cabecerz y un pdrtico rectangulares, y en un momente posterior las cé-

maras laterales.
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En todo caso podria tratarse de tres momentos de construccidn/dentza
/l_; w,'Tec /\m_____ﬂ' f—_’/}:‘(A u}-}-.:;' Sa

T

conjunto del edificio en tiempos musulmanes si se fachan con riger y

) No creemos existan dudasagglla ruina del
certeza las tumbas de caja monolitica que apoyan los muros reconstrui-
dos de las naves menores.Como hemos visto son tumbas trapezoidales,mas
estrech_ss en la pzrte de los pies, y- en algunos casos- con silusta
humanay de la cabesza, en el interior. Este tipo de szrc6fagos- por lo
que sabemos ahora- corresponden a tiempas de repoblacidn cues para esta
regidn del valle del Duero, deberiamos llevar a tiempos de Alfonso III.
jiempre, naturalmente, oue no se hubieran utilizado nosteriormente 2 su
uso funeraria, para la cimentacidn citada,leo gue no creemos.
5i exceptuamos las dos cdmaras laterzles de la cabecera, la basi-

lic- de San Juan de Bafios responde a una planta y estructura tradicio-
nal paleocridtiana . Un templo de planta basilical, de tres naves se-
paradas por columnas y arcos, con cabecera rectangular, y con un por-
tico, también rectangular, de entrada.Tanto el presbiterio de la cabe-
cera como el pdrtico, saliendo de lz fdbrica general de las naves,
y formando,con ellas, una estrcutura perfectazmente orgédnica. Por otra
parte, el arco triunfal es ancho, practicamente de la misma dimensidn
gue lz anchura de la nave mayor, es decir con esta caracteristica de
lz liturgis antigua paleocristiana.Es, ésta, unz diferencia en relacidn

la mayor paerte de los templos hispanovisigodos de esta misma cronolo-
afa éardfa dentro del siglo VII, que tienden a cerar la entrada al pres
biterio,hacia una liturgia no tan abierta como en los primeros siglos
del Cristianismo.Asi lo podemaos ver en templos parzlelos de San Pedro
de la Nave, en lz provinciz de Zamowa, o en la igledda de fluintanilla
de las Vifias, de Burgosj; ambss con unaz complic-da divisidn de su
planta basilical y con tendencia a un transepto mucho menos claro en

Bafios.
Es evidente, de todas maneras, que l- planta y cubierta en bé-

veda de mds de medio punto, del presbiterio correspondencon sxactitud

lzs modas del momento en que fechamas el edificio.

o e SRR B e
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Esta planta, simple y tradicionzl, se complica con lz prgigg:ia de
los dos cuerpos laterales de la cabecera, Se trata de doﬁ/ﬁiiiiikyé ca-
nillas- cuya funcidn litdrgica precisa desconocemos- constituidas por
un cuerpo rectapgulzar cue va desde la linez de fondo del presbiterio,
"or la parte Este, hastza la linea de tercer tramo de arcuaciones, a
contar desde los pies de la iglesia. Este dmbito alargzdo, estd dividi-
do en dos cuesrpos sucesivos, una especie de antecdmara, que pcapa la
zona que corresponde al Gltimo tramo de la n-ve mayor, y una capilla

g caléiera
en la parte il Este[ dentre del cuerpo formado por el presbiterio,

El paso de lz antecdmaka @ la capilla estd perfectamente atestiguado
analizando lz basd de los contrafuertes actuales- producto de restaura-
ciones- del exterior de la cabecera.lsza Parte ba ja de estos contrafuer-
ter- en especial el del lado Sur- se apoya, todavia en una fuerte jam-
ba de esta entrada.ﬁ%r el lado norte, aparecid esta jamba en nuestros
sondeos, como hemos indic-do.También es segura la comunicacidn de las

| antecdmaras de ambas capillas con la parte extrema de le basflica. Tan-
to ror el interior, como por el exterior, se ve claramente que esta ape
turz, hoy cegada, lo ha side con un mureo afiadido en alguna de las re- §

‘ cofstrucciones, como pusimos de manifiesto en el¢studio que hicimos
en 1963 %ﬁﬁﬁ.ﬂsi pues, lz comunicacidn del templo con lay dos zlas

‘ lateral&s.de la cebecera, se hzacfe a través del dltimo tremo de las na-
ves, con lo que la estructurz podrf{z parecer de un trasepto.

Es ev;denta que la fdbrica de lzs naves y del presbiterio central no
permite pensar en 0a existencia de un autdntico transepto que,zhora,
no se acusa de forma alguna en los voldmenes del templo, enesiecial por
el ekterior.En todo caso - de haber existido,lo cuzl dudamos, el hecho
de la desaparicidn de las capillas lasterales y la restitucidn posterior
d« las cubiertas habriaiésfigurada totalmente el aspecto exterior de la
basilica. Pero, repetimcgs, creemos hay que desechar totalmente la idea
de este supussto trasepte.lLa continuidsed del muro de la nave mayor i
hasta la narte superior del arco triunfal permite asequrar la conexidn

clara de la nave y el testero,sin interrupcidn de ningun tipo,por tanto

sin posibilidad de transepto.
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£1 problema, de todad formas, es el de la utilizacidn de estas cd-
marzs laterales y su funcidn litdrgica.Sabemos la unidad de altar en
las basilicas pzleocristianas y de tiempos visigodos. El triple altar
no zparecer? en las iglesias hispdnicas, hasta tiempos prerromdnicos
en lo que hastz hace poco venizmos llamado arte mozdrabe. Son conta-
dos los ejemplos de aparicidn de‘£;2£k;2£ares en iglesias anteriores
al siglo IX. As{, para Hispania podriamos sefizlar la basilica de Casa
Herrera, de Mérida, que posee un segundo altar- a narte del principal-
encima de unq&umba en el ala lateral del norte donde se halla el bantég

TAamneie

terioh;opaayetiﬁbﬂa?éé se ha sunuesto lz existencis de una mensz de

ofrendas, a los pies del templo, en Melque y en San Pedro de la Mata

de Toledo, de ti$mpos postvisigodos. Y es ya normal la existencia de
neine a<clos

tres altares en cabecera en los tamflos posteriores altiowmpos visigo-

dos.

Simdn y Nieto ha eccritoc repetidamente, y le siquen otros investi-
gadores como Camps Cazorlz y Ifigquez Almech, que en lz capilla lateral
del Norte habria existido el baptisterio del temple.Tenemos fundad-=s
dudas de que asI.hubié};_sidn.Ndestras excavaciones en esta parte del
edificio no dieton ningdn resto pue pydiera atribuirgie a esta funcidn.

En todo caso podria presumirse la existencia daéres altares, si
estas alas del edificio hubieran sido afiadidos postvisigodos.Pero- re-
petimos- nada nos permite llegar a ests conclusidén. Persiste,por tanto,
esta incﬁbnita de }uncién litdrgica de ambos éﬁbitus, y por tante, del

nombre preciso gue debemos darles.

No creemos haya dudas sobre el lugar de ingreso d=l1 templo.La es-

tructura es sufieientemente claraz parz ver la entrada en los pies.

Simén y Nicto escibid que lz puertz de paso del pdrtico a la nave mayor
habiz sido una ventana con rej=s en origen, Yy buscé-indtilmente- un Egg
greso de fisles y minsytros en uno de los lados del templo.Schlunk ha va:

lorado,por otra parte, el interés del paso de una puerta con arco-la

del pdrtico, a otra adintelada- la de la nave mayor,como fndice de in-




fluencias orientales microesidticas, si bien anteg las dudas de autent-
cidad, no insiste sobre este aspecto en su Ultims abra de 1981.

asf{, en resumen, tenemos un templo de planta basilical, de 20 metros
de longitud.Con &bside centrzl de 3.90 metros de anchura, casi coinci-
dents con la d= la nave mayor, de 4.20 metros. La nave central bastan-
te alta, cerca de B8.80 metros; cubierta a doble vertiente,mientras el
preshiterio lo estd con bdveda de cafidn, lo mismo que tuvieron las alss
o capillas laterales hoy drsaparecidas. Los a2rcos de separacidn de las
tres naves san de herradura, lo mismo gue el arco del portice y el
triunfal, c n la herradur- muy poco pronunciada- oscila la prolonpacido
del medio punte 1/3 o 1/4 del radio,como estudid correctamente Camps -
zorla., Ademfs se ilumina a travéds de pecuefias ventanas en herradura,abo
cinadas, en el muro de fondo del preshiterio,en el hastial de la fa-
chada por encima del pdrtico, y en 1la nave central por encimz de las ar
cuacinnes de los muros de la misma.

La planta en cabecerz de tridente es auténtica, como at=zstiguan nues-
tras excavaciones y wya no se trata de un @RREMmx unicum en nuestra
arquitectura medieval pussto gque aparece en otro edificio construido
sin duda alguna en un solo momento, dedicado a Santa Lucia, en Alcuese
car, al norte de Mérida y no le jos de esta ciudad, ya en lz provincia
de Cdceres, dado a conocer,por primera vez por Salvador Andrés Drdax
en 1981, pero con evidantes diferencias estructurales, entre ellas la
aparicidn de un auténtico transepto abovedado, lo mismo que las tres
capillas del testero, y con tres cdpulas. Por tanto sin el espacio
que hemos denominado vestibulo en las aulas laterales de San Juan de
Bafios.E1l problema gue surje en San Juan es el de la interpretacidn co-
rrecta de la funcionalidad de estas alas o capillas dada la existencia

de un altar dnico en la liturgia de tiemnos visigndos,problema que no

parece iqual an Alcuescar.




IV
LAS TECNICAS DE CONSTRUCCION.MUROS,CIMIENTOS Y ARCOS.

El temnlo de San Juan de B:fios corresponde a un reducido nimero de
edificios relipiosos de época visigoda con paramantos de bella y cui-
dada canteria. Sus muros, construidos con sillares grandss y bien escus-
drados,se dice colecados a hueso- sin argsmasa- y en ciertos momentos
con asiento a codo. Lz técnica se ha calificado como ti-icamente visi-
goda y ya anarece en paramentos romajps claros, tardfos como en la mura-
lla de Lugo, por ejemplao.

Por lo general los gkgulos o esquinas son blogues de mayores dimen-
siones, comno se observa en ambos lzdos del muro exterior de la capilla
central bien conservados en su forma originaria.

El hastial triangular de este muro de fondo de esta capilla o presbi:
terio, se acusa en su forms original, perfectamente por el exterinr, ¥y
ha sido recrecido en el momento de la construccidn de las capillas gd-
ticas adosadas.

Mas dif{cil es definir este aparejo de bella canteria por el inte-
rior; lz excav-cidn y andlisis del perimetro interno del presbiterio
nos demostrd la existencia de esta misma ordenacidn de blogues con ten-
dencia vertical y de mayor tamafio en la parte baja del muro.tEsta pri-
mera hiladaz, colocada encima de un sencillo apoyo ds cimentacidn del
edificio de pegueiios blogues mal escuadrados y mal colocados, de di-
mensiones mucho menores que la primera hiladzs vista. No es extrafio,
npues, gue con uUne- cimentacidn tan sum ria no hubiéramos hallzado sus
rostos en la excavacidn de las dos denendencias lateralss desaparecida

Tambidn es interesante lz cimentscidn de las columnas gue, cuztro a
cada lado, sostienen los arcns de separ=cidn de 1l-s naves,como ya he-
mas avenzado. Son cuatre arces,con cuztro columnas de apoyo; las dos
primeras, junto al presbiterio, adosadas al murc del mismo; el dltimo

arco, de los pies del templo, ape=do sobre el muro del fondo de la fib

brica y- sin columna adosada como en el extremo opuesto- apnyado sabre
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una ligerz 'ilastra rectangular adosada. Esto explica los cuatro arcos
y las cuzatro columnas.

Este apoyo de los arcas estd constituido or los tres elementos cla-
sicos e todn ordsn arguitsctdnico.Basa,columna y capitel. éste, separa:
do de las dovelas del arco mediante un cimacio independiente.

La cimentacidn de la columna, despues de su basa, yxERx® @s un blno-
que prismftico de 0.60 por 0,60 m. aproximadamente, y de uneos 0,80 m.

de nrofundidad, colpcado en una zanja excavada en la gravera de la te-

rraza fluvizl del subsuelo.

El edificio cansta de tres grupos de arcos, tados Ellos ds herradu-=
ra, con €l cfnon tinico visigodo generalizado ceon una prolengacidn de
1/% del r-iio, & partir del medio punto. El arco triunfal guizds sea
el que menns m rcade tiene la prolongacidn.Solo se alarga 2/7 del radip
nornorcidn oue sigue la bdvedz de la capilla; los demds, pdrtico exte-
rior de fachada y arcos laterales la prolongacidn normal de 1/3 respe-
ta la fdrmula conocida; los amyitcs de la= ventenas - cuatro en czda
lado de la nave mayory excatamente encima de los arcos ds separacidn
de las naves, y las de los dos testeros, en su forma fuertemente abo-
cinada, prolongzn el radia 2/5.

Es interesante sefielsr que el salmer de los arcos laterales,apoyo
dnico del arranque de dos arcos consscutivos, es lz segunda piedra del
arco, basicamente anterior a la prelongacidn en herradura del mismo.

Ne hay una absoluta regularidad, ni harimontalidad en stos arcos, lo
mismo que en sus basas de las aolumnas, ya que - lgunas veces no estdn
al mismo nivel.Pero la wnidad de construccidn, a pes-r de ello, es
bien patente.

Hay que seﬁala}, también, el camhio que ha experimentado el aspec-
to exterior del edificie, tan cuidadosamentie valorado por sus construc—

tores y definitivamente altesrado por lzs reformad gdtiva y moderna. que

han cmabiado totalmente la distribucidn de voldmenes del edificio,
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La czpilla central ha perdido toda su personzlidad y volumen exterior
al adoszrsele, en cada lado, una capilla odtica en el siglo XIV, y al :
prescindir de uns dnica cubie rta para ells sola- como sefiala el hastig
posterior, cubriendo las tres con un sé&n techo 2 doble vertiente,gue
le resta toda su independencia y personalidad exteriror frente a los
voldimenes de las naves.

La fédbrica de las naves lleva su correspindiente cubierta a dos ni-
ueles,mgé alto el central como esrresponde a2 la estructura basiliczl.
Por otra parte, la presencia de una espadafia encima mismo y prolongan=
do el hastial de fachada del fSortico, rompe totalmente el ritmo de dos
frentes con cubierta a doble vertiente, el del pdrtico y el de la nave
mayor, sucesivos y escaflenados, a niveles distintos, mh= altp el del
fondo para sefialar su impo tancia frente al simple ingreso al templo.
La supresidn de la espadaffa - que hemos pedido reiteradamente- devol-

verfia el caracter orginal genuino a la fabhada visigoda del edificio.



LOS ELEMENTOS ORNAMENTALES.CAPITELES Y FRISOS.

L=z decoracidn escultdrica del edificio es muy elemantal, con tenden-
cia austera muy diferente de los princinios gue se siguen en San Pgdro
da la Nave - con sus bellos y barrocos capiteles tromcopiramidales fi-
qurados, y sus frisos- e incluse que Quint-nilla de las Vifas,con sus
capiteles-imposta y ricos frisos exteriores cifiiendo repetidamente &a
lisa simplicidad de los paramentos, =2 %@nara de fajas palalelas orna-
mentzles., Aqui la distibucidn de lz ornamentacidn es més cldsica, més
tredicional y austera.

Los capiteles. Ocho capiteles corintios saovortan los aregos de sefaracib

de las naves. Seis de ellas dentro de unz clara tr#dicign raomana corin
tia, carrectfaima. Los dos de los pies del templo- uno 2 cada lado-
romoen con la belleza gapylpybédleza y armonia cldsica, llevdndonos a
formas mds esquemdticas hisprnovisigodas, también corintias. Todas ello
con imnostas molduradas entre el capitel y las primer-s dovelas de los
arcos. Lisas y también de tradicidm cl’sica, con una escocia central
entre dos listeles finos a manera de peguefios toros, en todos ellos,
excepto en los dos junto 2 la cazbecera. Kmrxeilkas All1i las daos impostas
son troncocdnicas con las caras decoradas a bisel con elementos tipica
mente hispanovisifodos. En el capitel del norte, el ndm.l depnuestra 1i
t2, con un tema de doble hilera d: arcos imbricados, convertidos éos
de la parte inferior, en bétaleos requlares,a la maneras del friso del
areshiterio. E1 del lado opuesto,con rectdngulos gue encierran flores
de ocho pdtalos, cuatro por lado, también de estilizacidn y talla tfpi-
camente hisnanovisigedes. Un pequefio frogmento de un friso con un te- l
ma seme jante, ha sido reutilizado para el arrancue del arco gftico de
la capilla norte, junto al propio caritel visigodo de este lado.

Este primer capitel,junto al presbiterio, ha sido tallado con ex-
tremo cuidado y finuraj; tanto que nodrf{s considerarse una pieza romana

de la segunda mitaddel =igld IV, aprovechzdo de 2lgdn sdificio romzno |




lo mismo oue la totalidad de las columnas.

£s unz piezz totalmente distribuida en forma armdnicaz,con tres
registros- leos dos inferiores de hojas de ac=nto,con nervio central
y bordes festoneadprs alternadas; ¥ax del segundo nivel arrancan los
bellaos y clésicos eaulicules; tzllo, corona Jhajas del caulicule,
de cuyo centro arrancan las volutas,dobles, hrcis la esguins del capi-
tel dehbajo del dbacos o &l centro de la czra, en un simple encuentre d
glices, exactamente debajo de la flor lateral del &bsaco.Esta estd talla
da con el mi$mo esquema de la ornamentacidn del friso de la imposta po
encima del capitel opuesto; incluso en técnica a2 bisel,

Es muy probable gue este capitel haya sido &l modelo de los cinco
restantes, exce to los dos de los pies del templo, el ndmepo 4 2 l=
izquierda de la entrada, y en 5 2 la derecha.

Seguimos describiesndo los demds capiteles a partir del primero,

al norte, junto al presbiterio.El siguiente, nimero 2 de nuestra lista,
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repite &l mismo es uema con los acantos mucho menas jugosos, en parii -
cular el del centre ds les cafas del canitol en mlosqundo orden, Asi
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del Abacc, tzllzda. Por @l contrario, el siguiente,ndmero 6, dentro dell

mismo esquema clfsico, tiende a la geometrizacidn de sus acantos.bLa ho




ja central de las caras, en el registro intermedio, sze hace fuertements
triangular y el fondo de las volutas angulares se deceora con surcos a
manera de una ancha hoja.Incluso, viztno dosde nuestra Sotica ba ja, se
apracia una tendencia zngular en su perfil adosade 21 £Zbaco.La flor
del Zbaco ha desznarecido.

De toda manerasy este gru’o de seis capitelesg:ependen del mismo
modelo, aungue puedan ser gbra de manos diferentss,

Los dos capiteles de ls entrada del templo, = la derecha 1 ndmero
Sy = la izquerdz el ndmero 4, estilizan los esguemas carintios de ma-
nera muy tardia Bmfracuante en los tiempos visigodos. Duizds el de 1la
derecha conserve- todavia- los elementos cldsicas con cierto cuidadog
pero simplifica el esquem= prescindiendo del friso intermedio,s=qundo,
de hoja, de zcanto y lo substituye en la parte central de las cuatreo o
caras del capitel, por un Etrifolio irrequlsr, de hoja verfcal mas redu
cida, tipico de la escultura ornamental visigoda. Los caulfculos se
hacen finisimos, y las volutas angulares - con su sonorte interior-
‘tiepen de nusve una gran fusrza.Cambia, también , la estructurs del
dbzco.Es upa sstilizacidn mu¥ conocida que tiende a separar dos zonas
diversas del capitel, en sentido horizontal.

A mayor estilizacidn llega el del l-do opuesto, a la izpdierda de k
entradasz(el ndm.4).En la parte superior qued- reducido con la des-pa-
ricidn de las dos volutzs angulares, se esguemstizan los caulfcuylos
y sus dos volutas fin=les gue, dos en cada cauliculo, ocupan las caras
pPlanas del capitel sin llegar a los bordes. Estos ocupzdos, en forma
angular,por sendes hojas con nerviox central de talls muy fina, como
una sequnda fila de oseudoacantos que arranca de los laterales del ni-
vel inferior. Es, &€sta, una csracteristica que tenemos en Oriente y en
algunos de los capiteles aprovechzdaos en la mezquita de C&rdoba.ﬁys

acantos, de menor asltura,vienen enl=zados, en su base por debsjo, con

un temz de circulos comunes a dos hojzs, de cuyo eje sale el bal ustre

del caulfculo. Con este esquema se constituye una corona de arcos abie-
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tos hacia arriba, que rodez el capitel.Es un elemsnto gue aparece en
los esquemas postcldsicos y en tiempos visigodeos. Por encim: de la ho j
central, y en el fondo del centno de las caras del capitel, se talla
un trifolio o flor de lis, como marca de identidad visigoda.El canitel
por sus hojss angulares, tiende a esqueﬁg de blogue troncocdnicos, o
cdbicos a2 lo bizantine del siglo VI en adelante. Carece totalmente de
collarino que, pricticamente todos los ejemplares anteriores habian

conservado.,

En nusstra intervencidn en el monumento, del afio 1983, hemos supri-
mido las rectificaciones en escayola, de las basas de las columnas,co-
locados en algunz de las restauraciones; con el doble fin,en algdn cas
para completar sus molduras rotas o destruidas y para dar un cerfil co
pleto y ordenado; otras veces para supli¢ pg parte superior del moldu-
rado de la basa cubierta al igualar el nivel del suelo con el entarima
do moderno,al ser- en origen- desiquales las profundidades de asenta
miento,

Las basas correspondientes a los capiteles ndmerss 4, 2 la izouierd
y 7 a la derecha,son las que e jor han congeruado su perfil &tico,lLas
restantes han sido recortadas y a veces aplanpades a partir del toro de
base, por lo que han padido- en algdn casao- con_fundirse con basas tos-
canas, pero en realidad todas ellas corresponden al mddule £tico nor-
mal d=l estilo corintis.

Las columnas, todas aprovechadas de otros edificios romanos, son en
marmol; conservan,por lo general, los collarinpos superior e inferior
tallzdos en la misma pieza.las dos juntn al presbiterio son de marmol
jaspeado con betas grises; también la columna nidmero 3, de la izquierds,
La simétrica,por el lado oouésto, la ndmero 6, estd recompuestz en tres
fragmentos, para reutilizar upa pieza insuficientemente lzrga.tEl frag-

mento central se comnlementz con un afiadido en piefdira por encima, des=s

pués de haberle taladd el callarino de 1la pieza origin=l.lza oarte inﬁe—

/

rior es, tambi€n, un afadido en piedra, su basa,que habria "odido pre-




sentar o parecer de perfil toscano, €s en realidad unz basa ftica

a la que se he;ﬁg%trdo desde el filete superior al toro,hasta arriba

es decir ha desaparecido escocia y toro superior.

Los frisos decorativos.

€1 rosto de la decoracidn del templo estd exclusivamente formada
por una serie de frisos, todaviz en su sitio original en el monumento,
y un grupo de piezas reutilizadas en el extrzdos del =rco del pdrtico
2 su derecha o reutilizades,ya fragmentados y destruidns, como piezas
de cubierta de algunas de las tumbas hallsdas en las excvaciones de
1963 .Estas piezas corresnonden, sin dudas, a2 partes de placzs o barro-
teras de conceles, como reconstruimos en la Memoris de las excavacionss
de aquel afio.

Con todos estos slemntaes podemes hacer un qrupe de esquema idéntico
que da unidad,inc%usn constructiva, al edificio. Me refiereo 2l friso
de cfﬁ@ulos secantes cueponstituyen flores geométricas, de cuztro pé-
talos,con fuerte talla a' bisel y que conocemo= bien como tema proceden
te, en farma lineal, de los mosaicos romanas muy ampliamente realabora
do en color y en talla, desde el mundo tardorromz=no 2l visigodo mfs
avanzado.Unas tabl:s de evelucidn del temz- gue publicamos en otra per
te- mostraban la trasnformzcidn de un esquema pl-no, lienal y pictdri-
co en el mosaico, a lzs fdrmas més b:rroczs con juego de luz y sombra
2n la escultura a bisel del munde hispanovisigodo. Este motive cierra
el arco de herradura del pdrtico de entrada, tallado en el extremo
exterior de las mismas dovelas, excepto en la primera- la mzs baja- dal
lado de l2 derecha del arranque de la herradura.El friso, por su exterid
viene cerrado, a su vez, por up fino y cldsico filete de ovas y pifiones
un tanto alargados, pero de un gran sazbor cldsico. Tambidn l:s imposta
de las jambss de la puerta repiten el mismo tema. A su vez, aparece

alrededor del presbiterior como friseo de soporte de lz bdveda, y corre

por el interior del temple a lo larao y ancho de la pave mayor siguien-

do, exactamente, la liena supsrior de la inscripcidn de d dicacidn,se-

fialada por los dos capecillos supefores a la misma. A sy Vez, rodas
= EZ 5 DOF
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nor €1 exterior, y por sncima de las fentanes, la misma nave central
del efificio.
5i en un momento se pudiera pensar en una diferencia estruckural

entre las naves y el presbiterio por 12 andmal=z entrega de la- arque-

H

ias a los murps de la bacecera, este elemento decaorativo y su distri-
bucidn en toda la f“brica del edificie, le da un: real unidad, comg cin

Ed
tas gue cierran y abrazzh toda la construccidn.

una ciertz discontinuidad de sus eleantos, pefn no creemns gue fsto

signifigus restituciones o rehechas d=l mismo y de =u béveda,cuizds
2 jnr au s diver z Fusron tz11 d fusrs de phra y que hubo
lghn error 2n =1 noments T '“encifn, NBE debemos olvidar gue

los bellos frisos ornamentales exterinres, del preshiterio de Quintani

1la de 1

i}

s Viflas, Burgos, fueron @sculoidos con ios bloques yva incor-
porades a la fédbrica del edificio

5i, de musvn, vaolvemos nal areo del ndrtico hallamos en la claye dal
mismo une cruz pat da, de hrazos iguales, termin=des en volutas hacia &
interior, y con sus espacios triznqulares decorades con flores 2 manes
de cdlices o palmetas de tres hojas con l2rgo tzallo. E1 centro, circu-

C
lar, recuerda un elemento de pedreria.Este esquema 1o hzllamos en al=

- #

n
gunas iglesias de Siria y se repetiré,incluso,en mznuscritos altamedie-

Una cruz igual se rapite en la clave delerco triunfal,por encima de

la inscricidn.Aqui la cruz estf un tanto zlargada dehido a las dime

\

siones de la dovela, y en los brozos de la cruz se acentuan los ribete
periféricos.La talla es menos fina y cuidada.
El arco triunfal estd, tambhi€n, cobijade bajo un friso vegetal; per

no de flores an ¢fculos tangentes, sind una series de palmetas Juzta-
g ]

f— (1Y

nuestas, con largeo talla, z manera de las hoj s gue hay en los brazos

de 1a cruz.En tema, comno unz palmeta esquemética,elargeda, aparsce

también en el artes toledano.




Cintas de entorchado aparscen en las impostas de la ventanas, en =

pecial la del testego. Se trate de un temz sencillo, de una doble F=ja
rizada en cfrculos eptrelazados, con cuatro puntos a manera de granos
de uva en el centro de los cicrules, y uno solo en las enjutas exterio-
res de lz conexidn de circulos, E1 tema, tambifn aparece en lo visigo-
do, quizds con menos fracuencia.le hzllamos en Montegruz de Monmelar,
en Portugsl y acompafiando un texte litdrgico, en Toledo (Sanc)TI DO-
MINI.De todas m-neras,por su sencillez resulta um t=nto banal. E1 resi
de la veptana, su celeosia calada y el saguedado del qygde, son resit;u—
ciones del restaurador, sin excesiva justificacidn cientifica. EmM todo
caso es interesante ls celosia de las ventanas encima de los arcos.Uns
de ellas, de la pared nerte, ha sido revalorizads recientenente nor
Schlunk-Hauschild en su libro citada.Reproducido en dibujo en Monu-
mentos Argquitectdnicos de Espafia,gmmx (-isefios de R.Arredondo y Hﬂpncis
co Aznar) que reproduce una ventanz,con arce geminado en su nzrte alta
un friso alrededor de sogueado, e imposta con cuadros de flores geoméd-
tricas de 4 pdtalos como en 2l friso del presbhiterio e imposta del capi
tel ndmero 8. E1 lugar de la ventana sugiere sea la reproducida por

Schlunk; dice el pie del dibujo Ventana ded frente de la nave central

refiriendose, quizds 2 la del ha tizl de los pies del templo,Por encim
del pdrtico.

Un nuevo friso de entorchado,pera diztinto en espiritu y tfenica ,
a-arece en las impostas del arrangue de las bdvedas de las cdmaras la-
terales nerdidas. No se tr=ta de dos cintas en relieve,que se entrelaaﬁl
sind de un tema muche més cldsico de uma sol- cinta rehundida,con bissl |
en su parte central, gue forma una sucesidn de SSS,dejK;n un nucleo
caon un botdn semiesférico. El1 tema, a pesar de su feﬁh@g‘po:o frecuen-
te en el mundo visigodo, tiene en comdin con el friso de eirculos entre-
cruzados, el listel de ovias y piffiones encina; lo cual les d= cierto
aire de familiz y coetaneidad. Ademds, sefidbabzmos su parecido concre-

to con temas toledanos como el friso que, por encima y por debajo, en-
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marca otra insgrincidn religiosa OVI CREDIT IN EVM NON IVDUCABITUR,
publicada por Jorge Aragoneses, conexidn que refuerza la comparacidn
reciente de Schlunk-Hauschild de un resto de cancel- una barrotera-
hallado en nuestras excavaciones de 1963, con 21 bBorde ornamental del
Credo enigrffico de Toledo, de la misma serie de los demas textoy
litdrgiicfs de las dos piez=s anteriores que hemos citado.

Elemantos ornamentales sueltos.

P
E1l Museo Arqueolegico Nacional ~e Madrid guarda un fragmento de can-

cel con la ranura lateral para incrustar a una barrotera. Era el ﬁch
indicio de la existencia de canceles en la iglesia que tenjf;mos antes
de los hallazgos de las excavaciones de 1963.En el edificio,por su par-
te no hay sefizales de ranurgs de incrustacidn de las placas o de las
columnas de ellgs. Es una pieza de mg}mnl amarillente con decorzcidn
formada por un elemento vegeral:un tallo ondulado del gque cuelga un ra-
cimo y una flor o plameta en la parte superior.Es el dnico elemento dr
nzmé8ntal de superficie ancha y plana, con cierto es=pacin libre en el
fondo que no tiene paralelos estilfsticos en la misma iglesia.

Por 81 contrario, dos piedras incrustadas £n el extradds del arco
del pdrtico, a su derecha, recuerdan elemento cldiceos.En nuestra Me-
mofPia de excavaciones de 1964, dabamos un%hipotética restitucidn de

las dos placas como si fuerz una sola, en la figura 5 (Excavaciones

Arqueologigas en Espaia. ndm.32.Madrid 1964)

La excawcidn de la necrédnolis de repoblacidn nos depara el hallzzgo
de cinco fragmentos de escultura gue podriamos erganizar - en hipdtesis-
como parte de canceles con sus correspondientes barroteras. Es- de
entre ellos- muy interesantd el fragmento de pilzstra barrotera ndm.l
(nuestra fioura 6, de entonces) con un tema repetideo en el friso gue
dnmzrca el texto epigrdfico del Credo de Nicea, de Toledo.La comparacii
sefialad= por Schlunmk, difisre, de todas formas por su calida&¢tt6nica

coincidiendo,exclusivaminte en el esquema gener=l de distribucidn de

temas. Tiene una vénera en la psrte superior,por encima de upalflor de




tres pétalos can tallo alargado gue le nace el cdliz y a amb}ns lados

sendas hojas con el nervio exterior y ¥xsxiimeax los ldbulos internos
.E1 temagycompen el credo toledano, con la diferenciz que en Toledo
las hojas de fondo tienen el nervio interier y los ldbuleos exteriores,
es decir, la hoja invertida y abierta.

En el cancel ndimero 2, con surco correspondiente a las pilastri-
llas-barroteras lsterales, pucdimos restituir un tema de uma gran flor
deba jo de arco; entorchados laterales y flores de cfggulos entrelaza-
dos rellenando el interior; todo ello an perfecta armonia con la deco-

racidn total de la basf&ica.



VI
LA INSCRIPCION DE DEDRICACICN

La bas{lica de San Juan de Bafios conserva la Unica dedicacidn real
de tiempos visigodos y una de las m®s antiguas dedicaciones en su qé-
Nero.

No hay ninguna duda sobre la autenticidad de la 1Zpida, ya resefia-
da en el Cddice de Azagra del sigle X, como hemps diche, ni tampoce en
gl lupgar de colodacidn, como atestiguan unanimamente, los grabadas ro-
marnticos anteriores a cuanquier restzu ‘An del difiecio. Por otra parA
te, caracteres externos - piedra, forma de las letraz, nexws, ato,-

~ponden rerfectamente con lz €poca, lo mismo que la forma métrice
en cldsicos hexdmetros.

Desde el cddice de Azagra hasta hoy, 21 documento ha sido repetidam
m-nte reproducido y publicadao. E1 estudio ﬁ%ogréfico dltimo lo debemos
a Joaquin M2. de Navascués en ocasidn de la celebracidn del 13 cente-
nario de la Fundzcidn del templo. E1 miesmo Navascués, en su ldcido esti4
dio, comenta, como a pesar de t:nt09 autores como se han dedicadao al
enfigrafe, sdlo son correctas las lecturas de Fidel Fita, de 19023 y
sobre todo laz de Jose”VUives en su corpus de inscripciones cristianas
de 1942; sxcepto la copia - correcta- de Camps Cazorla.

Es interesante hacer unz transcripocidn correcta - incluspo tipogra-
ficamente- del letrero.Escrito en capital cuadrada,contiene algunzas
abreviszciones; pocos NEX0S, Y puntuzecidn trizngul=r interlineal, no el
1z base del reqldn de la escritura.

Reza asi:

<+ PRECURSOR-DNIMARTIR BAPTISTA JOHANNES
PSS IDE CONST UCTAM= IN ETERND MUNERE SEDE

ouAM DEVTPTUS EGO REX RECCESVINTHUS AMATOR
NOMINIS IPSE TUI -« PROPJIO DE IURE DICAVI
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TERTII POST DEEﬁ » REGNI COMES INCLITUS ANND
BEXCENTUM DECIES » ERA NONAGESIMA NOBEM

- . - /i
En l2 inscripcidn sole hay cuatro puntos de separacidn. de trozo

triangulsar tinico y interlineales; hay $olo, dos nexos, en la 1,12

la palabra JOHANNES, enlaz

labra MUNERE, se enlazz la U y la N, Hay signos de abreviatura encima

de grupos de

por SBDEM, y

las letras N y E; y en la 1.22 en lz pa-

letras; as{ en la L.l DNI,por DOMINI; en la 1.22 SEDE
en lz 1fena 5, DECM, por DECIMUM.

La traduccidn literal podria dar zs{:

Navascuds

-~ , . -
Fresursor del Sefiory,martir Juan Bautistas

posee esta sede,contruida como don eterno

la cual, yo mismo,Receavinto rey, devoto y

amador de tu nombre, te dedi ué#;unr derecho
-
propio, en el afio tercero, despues del décimo

como compafiero {hclitu del reino.

En la Era seiecientos noventa y nusve

da una vBrsidn ligeramente difdrente, mds libre:

Dh Juan Buatista Martir, precursor del Sefor:

posee,como obsequio eterno, este templo edificado para ti

—_—

el cual yo mismo,el devotoc rey Recesvinto,=dorador de
N N

tu nombre, te dedigué de lo mioc propio en el afio
el ar

V4 . o
tercero despues del décimo en que fui_cumpanerq

inclito del reino.
nclito del rein

Transcurriendo la Era seifcientos noventa y nuave.

La fecha, de lz Era hispdnica, de 6599, corresponde a la de 661

al retrasar laos 38 afios que la hisndnica tiene de diferencia con la

actual.

Navascuds

inscripcién y discute sobre la fecha del epigrafe cen todo detalle.Hoy

estudia con minuciosidad todas las caracteristicas de la
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la propuesta es aceptada ungnimamante.

Tiene interds la sugestidnyapoydndose en#l hecho de tratarse de
una inscripcidn resl, de procedenciz cortesanz en hexdmetros cuanti-
tativos y acompafiandole con otras dedicaciones de tiemngs parecidos
como la de Santa Eulaliz de Mérida - atribuir a2 un autor sortesano de
Toledo los textos de amhas inscripciones. Ya Lorenzana sefizala que en
el manuscrito de fzagra aparece el texto entre otros de San Eugenio de
Toledo, pero al estudiar la obra del sante, rechaza da atribucidn,
entre otros hechos, por hazber muerto pocos afios antes Eugenio, en el
657. Vollmer, al studiar la obra de Eugenic, atribuye el letrero =z
San Ildefonsa. No deja de ser interessnte esta vinculacidn de un tex-
to méteico . con los m£5 famosos poetas de la corte contemporgneos de
Recesvinto, lo que nos sefi- larfa un oYigen culto del templc, a veces
un t-nto dificil de explicar desde un estricto punto de vista artisti-
CO,

£l s@ificio presentz, todavia, importantes titubeos y una auténtica
falta de definicién pldstica de su estructura, en la gue pesa much{sim

la tradicidn cldsica basilical hispanorromana.

La inscripcidn, tallada en una ldpida de mirmol blanco, estd perfec—
tamente empotrada en & muro. Tiene, a manera de canecillos o ménsulas,
cuetro slementns iguales en sus Zngulos,por encima y por debajo de sus
lados mayores. Es un elemento orwamental cuyo estilo y simbolismo ha
descrncertadeo a lns investinadores. Mo tienen ninguna fun€idn construc

tiva, ni de soporte de la inscripcidn.

La forma de los cuzstre canecillos viene condicionada par su base
cu:zdrada que contisne- deadeo del recuadro, unz rueda o circulo de
radios curvos, muy semejante como aparece,por e jemnlo, en las estelas
hispanorromznas del &rea burgalesa, o tenemos en =lguno de los circuls

de los frisos de la iglesia de San Pedfoe de la Nave, en la provinciz

de ZsmoTa, o en otros elementos de escultura arnamental visigoda,




Forma, can tn&cs gellos, un sxtrafio parentes

de tradicién muy antigua, Mispfni

-~

cia

ornamental nor una palmetz nue est

-

cular a2 la vénera de b « ES/ inte

china,con slementos idénticos en los fragmentes de cancel hzllado reu-
tilizado en las tumbss de 1z necrdpolis de ro ohlacidn oue excavamos

en 1963.

-4

El Querpeo del cznecillo, mds

silueta de un pdfaro,z cada lado- quizds lz renresentzcidn de una solo-
con el cuello y €l pico hacia sdelante, y la parte superior unaz estili
zacidn del nlumaje tel mismo. Trohablemente se tr=tz de un dnico nA je-
ro visto nor sus dos ladwus w las alas de cada lzdo, ® ungn =2n la T
U Hel L eilindzd. EL art laga ' 2oh Wh gran ir
y el ) GUD ; ! 1 1 - T 2} ‘ =
: " ; a .
1 £ = |- ]
' 1 , D ! NaTTOmEn
7 > A ] Y& 0T e Im Tunclan Snuil
gErmEnicas, ! tado &n 1 artes menar 1 tal. E1 £iag
T s M3 u 1ty B J tUT S MARUSC 08 de lag r el
camenterio del Ar lias gdel Besto. ds Lidbena.

La internrotacidn supcri yme upa rearesepntacidn del Aguils so-
lax, haris refsrgnc ias bien a Jumsn el Evangslista, y de ser asf el
simbola hgbria sido equivpcade sntre Juan el Bautiste y Duan =21 Evenge
lista.0uizas las fguilas flanguesndo un documento Teal temgzn el misd-
mo sentido y valor tutelar o custodio nue en el mundo germinico pueden
tener- como protsccidn persocnal - los bellas fibulas aguiliformes visi-

gotas.

Sobre esta plataforma- o bade- cuadrads hay otro cuerpe con tenden-

co cuizds de un mismo piigen

cCa Arerromanzs.

emicilfndrica o cilindrica, también condicionada su decoracidn

T en la parte frontal llanz perpendi
raesante comfrontar esta palmeta o ne

o menos cilindrica, contiene un




nave
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ALCUNDS OBJETDS DE EPOCA VISIGODA EN SAN JUAN DE BANDS.

S5on muy pocaos los objetaos de arte mobiliar gue tenemos apareidos
en laz basflica de Sap Juan de Ballos o en sus alrededores. No poses-
mos ninguna pieza que haga pensar en utillaje litdrgico del templa,
Y, desgraciad-mente la- posibilidades defexcavacidn de la necrdpolis
visigoda gue debid existir en laosctual esnlanada forntal a la basfli-
ca, 82 nos escaparon ante la ripida construccidn del apsrcamiento ac-
tual, en el afio 1961.

De todas maneras debemos decir nue un grupo- reducido- de objetos

confirman,sin dudas de nincdn génerc, la cronoclogfz del temple; su uso

(=

y su vida a lo largeo del reino visigodo.

Una noticiz puramente marginal se Simdn y Nieto- pero @e una

enarme trascendéncia y gue ro hemos visto nunca recogida nos imforma que

al remover 1 suelo del templo, con motivo de la restaurscidn llsvada

4 cabo en 1B298g se recogid un hermoso triente fureo de UWytiza (701-711)
v

que conservz la Comisidn Provincial de Monumentos,El hallazgo no deja

de sef expresivo, comenta,asf{ Simdn y Nietn.

Es evidente el interds del Mechu. Hemos comprobado el subsuslo in-
terior de la basilica y solo hallamps removido el basamento de las co-
lumnas adosadas al presbiterioc gue Fueron consolidados y reforzados.

En esta zona debid aarecer el triente. El1 resto de la planta, total-
mente ocupada »or un cementerio moderno- gue excavamos en 1983~ no
did resto visigodo a2lguno.

Dos bellisimos broghes de ciinturdn d- bronce, uno de ellas todavia
con la hebilla articulada, fueron recuperados de las tumbas de los al-
rededores de la basflica, sin rrocedencia de excavacidn, ni pasibilidad
de otras precisiones.

El menor “e los ejempléres mide 11 cms. de longitud.Perfecfamente




conservado.5u superfieie se divide en tres part_es, lz anterior junto

la hebilla, de forma mds o menos eectangular; la central y el 1ébulo
masterkor arrifionado.las dos primeras divididas longitudinalmente.El 1&-
bulo como especio Unico. Estpe divisiones se sefalan con un fileste en
relieve, de sogueado, ¥y en 21 centro de los ssragipx filetes, dos qru-
pos de tres bolitas en relieve.El interior de cada uno de los comparti=
mientos, decorzado con las consabidas estilizaciones de acantos dentdo
de tallos sinuosos, a vecs:z como remedeo de cabecitas de pdj=ros. Aberg
los estudiod bien, y Zeiss publicd un largo repertorio de los ejempla-
res espzfinles parecidos, especialmente de tierras castellanas, como una
bella -ieza de la necrdpolis de Herrera del Pisuerga (Pslencia) o en
centros mas oriental-s incluso zn San Julidn de Ramis, en Gerona; pero
en estos bellos ejemnlares levantines, tan extremos de la geografia
del reingo vdsigodo,por lo general no se divide en dos campos la or-
namentacidn de la superficie degl broche, sobre todo junto a la hebilla,
y con este nueveo esquema podemos decir gue el tipo estf repartido un
poco por toda la Espafia visigoda.

El sequndo d= los broches =zs de tamafio un poco mayor, tiene 17 cms,
de longitud. No ha conservado la hebilla.la placa, ideAtica z la ante-
rior estd muy bellamente caonservada. Dividido,también el 16bulo arrifio-
nado nosterior. 5u tipo también se atestiqua en Castilla (Burgos) pero
es frecusnte en Mérida (Badajoz) e incfiuso en el SE, como en Almeria
, pasando por Huelv . Zeiss lo invent ria en Castilla (srovinciz de
Burgcs,éﬁg més precisidn) Herrera de "isuerga,Palencia; hacia el le-
vante en Teruel,Bel (Castelldn de la Plzpa) Orihuel:z del Tremendal,Gra

nada, Almeria y T4rrega en Catalufia.

Hoy el tipo - con esnuemas diversos y ricosy es sbudante en los

valles del Cinca-Segre y en el firineo aragon€sy nav-rro comao algo muy

frecuente en la tordutica tardfa hispanovisigoda, de los siglos VII y
VIII.
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Finalmente entre una- tumbas de la necrdpolis de reorblacidn, y como
material destruido,fueraz de todo uso, aparecid en 19583, el extremo in-
ferior de un asa de un jarro litﬁrqic%de bronce, para usno bautismal o
eucaristico, evidentemante del mabiliario religioso de la basflica.

Se con=erva solo una parte del vdstado en S, y el botdén inferior
con una cardtula humzna, que estuvo soldado al cuerpo del vaso. Corres-
nsonde a uno de mis tipos IV o V de la serie de bronces litdrgicos
de época hispanovisigoda y perduracidn en los siglos alto medievales.
las Qstudiamos hace muchos afios. Es un objeto también en perfecto acuer-
do con la cromlogfa y con el horizonte histdrico y cultural, social

y religioso, del templo.




VIII

A MANERA DE RESUMEN.

A lo largo de nuestro estudio dedicado al ®mmplo de San Juan de
Balios de Cerrato hemos ido definiendo el edificio en el pussto que
pcupa en la arquitectura hispdnic. de la sequnda mitad del siglae VII,
de la mano de la corte toledana y de la concreta voluntad real., No por
@lla el edificio es enteramente definidor de uns nueva modalidad ar-
tfistica gue, por su claroc origen r@=1 toledano, podrfamns cazlificar
de cortesana.

Por el contrario, nos parece ver en la basflica y en su decoracidn
la tradicidn hispanorromana totalmente patente, al lado de fdrmulas
de innovacidn toledanas hispznovisigodas claras, lo mismo en arguitec-
tura que en su crnamentacidn. E1 templo nenmifiﬁré soluciones mds atre

vidas que rompen mejor con lo tradicional hispanerromano, como tenemos

natente de manera diiff=nz, Ao sdlo en San Pedra o 12 Nave on la pro-

vinciz de Zamnta, cnomp en Quintanilla de las Viffas en la de Burgos.,

La madurez de uUnos orond:s il srcuitectdnicos y ornementales de ambos

edificios han oroniciado- inclusp- su exclusidn dal horizonte cultural

hispanovisigodo p-ra llevarlos al :rte de repoblacidn, arte fronterizo,

arte postvisigodn ete, con denominzecidn gues, en sus diversas varieda-

d s, vienen & Ltrzicionar el desconcierte - y la ruptures- de estos nue-

vaos edificios incluso del mfs firmamente clasificable como hispanovisi-

godn rue és, precisamente, la basilica de San Juan de Bafios.
Describiendo el monumento - en todos los sentidos capital- creemas

poder suscribir la afirmacidn de Helmut Schlunk, adzptda también por

—~

J.Fongzine de que San Juesn de bsfios es la iglesiz mas original y espa-

Aiola de todo el arte madieua%bisigudm, pero entendiendo, frente a Schip
!

que representa la sintesis de dos temdencias diverssas y qua/a lo largo
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de todo el eino visigodo de Taled#hasta sU Caida a principios del
siglo VIII, vienen gonstruyendo y decorando sus edificios religiosos
en toda la vieja Hisrpania,sin apenas contactos, a veces, entre ellos.

Por una parte, lz continuidad de las plantas bsiliecales paleococristia-

nas, con “bsides rectangulares exentos o tripartitos,con coros opues-
tos, dentro de las grandes familias y caorreinées orientales y -frica,

nas, RaEpxBkxaxaxrke EéagZ otre corriente, que podrfamos llamar toleda

na o emeritense-toledana que se convertird eTEulica y llevard, en una
tendenciz distinta 2 la rotura con lo basilical con arcasﬁcabaceras
simples rectzngulares etec, hasta San Pedro de la Neve o Quintanilla de
las Vifias. Nuestro templo estd en el cruce de las dos tendencias.Per-
siste la tendencia basilical de forma muy clara.Incﬁuso las dos supues-
tag capillas o ambientes laterales con antecdmara y dmbito de fondo
estdwen una amplisima gradicidn paleocristiana de falsas sacistias o
nastoforios, separados del presbiterio circular, guando éste no cerra-
ba ext-riormente con upn muro recto de fondo de fdbrica. Asi lo presan-
tamos, por ejempla, para justificar la planta restaurada en el caso de
la basilicy de San Fructuoso en la nedrépolis de Tarragona; o como se h
repetido continuamente con parzlelas desde laos cuerpos laterales con
antesals y capnilla en grupos adriaticos o en laz Panonia cris-
tiana -(an Teurnia p.e.) en los temnlos del Ndricum de la difcesis sep
tentrionales de Aquileia. E incluso en casos desde el siglo VI en la g
propia ciudad de Ravena.

Los arguitectos tienen dificult-des en ensamblar los arcos de

1la bellféima nave basilical, de clara §radicidén romana, con el pres-

1

biterio rectangular, y recuerdan su romanismo & través re la bella
serie de capiteles corintios, séio modificada al final de la obra, en’
las piezazs (Gltimas, mas cercanas a la puerta. Por otra parte - caomo

en lo bhasilic:1l hispanerromano-.persiste la ampliz zperturz del pres-

biterio, practicamente de la misma anchura de 1° nave mayor, caracte-

rfética propia de una liturgia abiercta a lo romano, mientras los edi—




fipios de corte toledano van cerrando 21 presbiterio hacia una tenden-
cia criptica de las fdrmulas litdirgicas gue en tiempos posteriores 1lla
maremo#&azérabq; sero en cuy@e formacidn vy arfﬁenes en tiempos visigod
g incluso romanos paleocricstianos, participa de una manera evidente
una clara corré&nte ambrosiana, milanesa) en el fondo itflica tradi-
cional, desde finzales del siglo 1V; aungue no se manifieste de manera
clara hasta el famoso IV Coencilio de Toledfo, en la corte visigoda
catdlica.

La sfntesis gue en €l campa del arte represents el templo de San
Juan de Bafios de Cerrato, s un perfecteo reflejo del mismo reino visigod
do, con su dualidad hispanorromana y germdbica.

Agui reside, si podemos proponerlo, una gran parte de 3s

grandeza y de su misterioa.
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