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EXCAVACIONES EN LA NECROPOLIS DE SAN JUAN DE BATOS.(PALENCIA)

Presentacion. La iglesisa isdmadion de San Jusn de Bafios de Cerrato,

s uno de los mon mentos de impartancia capital en el e studidio del arte
hispanico gue se desarrolla bajo el poder politico de los visigodos, por
der 1a unica construccion en la que tenemos de forma fidedigna su fecha
de eonﬂaﬁgzgleb Ha sido, precisamente, a pzrtir de San Juan de Bafios,

de su planta y de sus estilos ornzmentales, que ha podido definirse esta
sugestiva etapa del desarrollo de le a2 rquitectura hispénica ¥y de su deco-

rzcion,

Pero, restaurasciones quizs un poco demasiado zpuradas a finales del
giglo pesado (‘iﬂ ¥y la misma rareza de la planta en ellas exhumasda, han
hecho gue no se haya dedicsdo al monumento é% estudio a2 fondo que ponga
en claro sus estructuras y l=s verisci_ones de las mismas a 1o largo de
los siglos, y quiza probablemente, desde los mismos tiempos visigodos.

En tres ocasiones hemos trabajado en San Juan de Bafios, pero siempre

de manera ocasional qued:ndq,toﬂavia, ol e studio profundo y

?@Jt_/
totel del monumento é;-de la nacr0polas que lo rodea.

Nuestro trabajo se ha realizsdo en tres etapas basgtante espaciadss

entre si, § xps dos primeras, de manera puramente ocasibnal, no asi Ja

tercera, donde de formz metodica y total hemos emprendido la excavacion
de la necropolis.
la f=se. En el més de noviembre de 1956, en ocasion de las reparaciones

de techumbres del edificio realizdas por el Patrimonio Artistico Nacional
D Rantses D Autelno
bajo la direccim de los arauitectos Sres THigues y Ireniilaa, fuf requer:

e

rido por el primero de ellos pars que reslizara unos sondeos latersles
Z ' les (o Tul@_{_/)

a fin de poner al descubierto los cimienios de lzs é%s& de la cabecera

hoy dessparecidas. Se trabzjo muy pocos dias, y conmigo colaboraron los

ooy

aens Federico Wattenberg y Miguel Angel Garcis Guinea. H1 trabajo tuve

que s er interrumpido y no se volvid a resnudar lastas el 3 de junio de

1961.

2a fase. En este momento- junio del 1964- se pudo lograr la colzboracidn
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de uno de los arguitectos consarvzdores de ls zona, del Servicio de
“efensa da Patrimonio Artlaélco ﬂacional, &-”Cérvera, ya que los
trabajos en San Juan de Bafios requieren, de forma inelddible, la cola-
baracin de un arquitecto, motivo por el cual mis trabajos quedaron in-
terrumpidos duranie toda esta fase.

Con el Sr. Ceryera emprendimos un doble trabsjo, por una perte la
comrobacion interior de los datos obtenidos por mi en el exte-
rior del muro de l= nave lateral del Hvangelioy l= obtencion de un pla-
no nuevo,total del edificio, y-por mi parte- en ensancaam;.cnto de la
exhcavacion de la necropolis junto a2 1a nave l"terel cl{ada. Nuestros
trabajos cobncidgieron con l=s obras de adaptacion al turismo llevadas
g cabo par la Diputzcién frovincisl de m: y—- de nuevo- fusron sus-
pendidos sin fener unz continuidad normzl en el e studio del edificio
gque el Sr. Cervers y yo habismos proyectzdo.
ja. fase. En este momento, y dados los hallazgos casuales realizados
en las obras de la Diputscion de Palencia- en 1z zona frontzl del tem—
plo donde se const-uyo una gren es:planacién de aparcamiento de vehiculos
y que consistf{en en los dos estupendos broclies visizodos gue publica-
mos ahoras nosotros y que 1lle garon}a nuestres manos ErEmE>s a traves
del Sr. Cura perroco de San Jusn de Bafios, y gw rda del edificio, deci-
dimos emprender el estudio y ercewacion de la necropolis de los alrede-
dores del templo, tr=bajos queﬂfu‘ron sutorizados y subvencionzados por
el Servicio Nacionzl de Excevaciones Arqueologicas, de la Direccion
General de Bellss Artes, y en los que colaborzsron conmigo mis slumnos
loa Sres. Szlvador Andrés Ordax y Ricerdo Martin Valls

Confismos, en etapas sucesivas,delimitar lz necropolis de farma

total y poder estudiar de maners complets las estructurss del templo
que quizé requiera, inecluso, alzin nuevo trabajo de consolidacion y

sobre todo de vuelta a2 au éstado primitivo.

Primera f=se de trabzsjos.

Anibal Alvanes =
Le extrafia planta puesta =2l deacubieruo por / : : en
! /LW{;WJ)!WG' .x e o Relle
abril de 1898 y publicada por en suy conocidog trabajof sobre

el templo }, ha llamado siempre la atencion =1 constituir un " anicum’

en l= arquitectura hispznica del siglo VII, en la que, si bien son fre

—
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cuentes las cesbeeeras triples, no £o son en la forma de las dos capi-
lles laterales,exentas completamente del conjunto del templo.

Los resultzdos de nuestro trabzjo, en esta ocasion confirmail las
plantas dibujadas por Revilla, si bien los hallazgos no fueron, en
ningin momento, de la claridad interpretativa como los dibujd Revilla.

EXtavRwou el Ampbile comesponditule « la
La/ capilla del lado de ls ipfstola, cuyo arrasnque de boveda se conserv
con la imposta decorad= con trenzs, no proporciono absolutamente nin-
gun resto de cimentacion, de manerz gue sélo puede conjeturarse su
existencia real precisamente por este arranque de su boveda, y por los
erranques de los muros, ei Este enteramente irreconoscible embebido en
un contrafuerte moderno; el intermedio constituyendo la mrte bzja de
otro contrzfuerte. Esta pieza tiene interés por permitir qggg;;;:;r
una jamba lateral de le puertz de comunicacion entre las dos pequefios
ambi tos que constitufan cszds una de lss capillas. E1 aranque del muro
Occidemtal tembién esti claro embebido en el muro de la capilla lateral
de 1= Ep{stolaT del templo. Un problema que esta estructura plan-
tea es 1z puertz de comuniczcion con l= ;2§ékgjggﬁ el exterior.Si ob-
gervemos €l paramento lateral del Norte del ambito anterior de esta
capilla— al igu=l gue en la opuesta- se hace muy dificil pensar en
una puerta cweemmweewessn con =l falso transepto del templo.Parece ser
que debid ser un espacio abierto, izusl como lo dibujé Revilla, ya que
—-como puede observarse en nuestras lamisnes ~ el muro sctusal de
cierre es, con toda evidencia, posterior a los muros tranversales de
las capillas. Pero, t ambién podemos afirmar que este cierre debio ha-
cerse muy pronto, antes de la reconstruccion de los muros latersles

wine &t Ly {Lid’-tfﬂ‘al' hn &

de las eepisSss gwe- como veremos- se apoyefy encima de un sarcofago
A0S wendd !

de la necropolis de tiempos de repoblacion -siglos IX o principios del
X.
de/

Por el contrario, (la puerta sefislada a los pi(ﬁ, de ests capilla,en

el plzno de Revilla,no a@mos podido hallar restos ni evidenciz =algunsz

de ella.Creemos por tanto se tratz de una pura hipétasia,qua—seguramenf

habra que borraneen un correcto plano del monumento,ceme has Cam/.u o,
Safvs £e Sronue2 More no ($7~2)
Por el lado del Evangelio, los restos hallados fueron un poco mas

expresives, si bien nuncz con lz clarided de lo dibujzdo por Revilla.




Los dos contrafuertes modernos, de piedrz bien escuadrada, guse ocu-
pan exactamente el mismo ldgar del arranqgue de los muros Este y ceniral
de 1z ecspilla kaletal no contienen resto alguno de murztura ni estructura
vieja. Una vez levantada lz acerz de cemento modernz que rodea el templo
no hemos hallsdo ninzun resto claro de estos muros.??;-excavacién a lo
largo de la cimentz=cion de los mismos, g ue dibuja Revilla,aparecieron al-
gunas piedrss, de pequefio tamzfio, sin cal, sin escuzdrar pero gue-de toda
evidencizs~ dibujaban el cusdro del smbiente de fondo de la capilla.No es
rera la felts de cimentacion gue es muy superficisl en todo €l templo de
tiempos visigodes . De todzs maneras, frente a la ausencia total del mas
pequefio residuo de muro en el 2la del Sur, aqui se pod{a presumir la ex%g
tenciz de unos cimientos en lz disposicion prevista, las interesante,por
otra parte, fué el muro de los pies de esta capilla, en su parta}adosada
al templo. En la excevacion aparecid su esiructura clarsmente diferencia—

da en el paramento del muro lestersl narte del templo (figs) y unza buena

parte de su cimentacion, porpendiculzar a2l mismo muro norte citado.Pero
nada salié que hiciers penser en una puerts a los pies de este ambiente,
ni la posibilidad de mds cimentaciones ded: lo superficial de éstas.

También es interesante el relleno del vzno de comunicacién eon la
iglesia que sigue la orientacion correctz de 1z csbecera del tempplo;
tiene aparej@ uniforme mucho peor que los paramentos cﬂidadfsimoa de lo
visigodo, y sus cimentaciones son, todavis, mas superficizles que las de
los muros transversales descritos . Todo ello evoniirma un relleno en un
momento de destruccion de las capillas leaterales.(figs )

LE=E=Tt-—momendo [Konlizamos un sondeo en el centro de la cémsra del

dbrapreciIx e Ké calpecerzy

Este de 1la cenillafiaterﬁl del Norte del templo. Y en el c@ntro de lsa wis
ms zparecio un residuo de construccion que guize hubiera podido ser con-
duccion de agua. Pero nada queremos afirmar de manera rotundz dado el es—
tzdo de destruccion de los restos hallados y lo exiguo dé los mismos. De
iber sido posible unsz confirmscion, habr{emos podido pensar em un baptis
terio en esta capilla ?. Quiero dej=r bien clzro- de todas msneras- que
nada sutoriza a afirmarlo.

Seguf, después, ls exczvecidn, hzcie los pies del templo,junto al

muro lateral norte, correspondiente a la capilla lateral del Evangelio.




El aspecto externo de este-paramenfo norte la teral de 1= bas{lica
es enteramente distinto del del fondo del presbiterio. Se trats de
un reuecho Baguramenté medﬁﬂval y en mrte bastante moderno. También
es interesante que la nave lateral se estrecha hacia los piés, ¢ embign
do la direccion del muro, lo que A4 también Ia impresidn de relecho.
As{ lo observo Revilla, y de esta manera lo 4an publicado Camps y
Gomez Moreno en los estudios mal ernos de la basilica. Para cerciorars
. 5 L, e opr
nos de esta anomaliz sstudie la cimsnvac1oq;de est@ paramento, gue
€8 muy irregulsr y gue, precisamente junto al muro de los pi!iﬁ de
la capilla lateral des;ruida,ae apoya @irectamente sobre un sarcofago
de pliedra, de paredes gruesass y con tendencia = estrecharse en los
piés, caracteristico de las necr&polia cristiesnas pos feriores a los
tiempos visigodos, yque junto con otr:s formas con hueco para colocar
lz cabeza, aparecen em los centros de repoblacion desde el siglo IX.
Es evidente, por lo tanto, la reconstruccion posterior a easta fecha
y- desde luego- lz destruccion de lo visicodo quiza por los mismos
musulmanes. Los hallazgos de elementos decorativos de arte hispsnico
de €poea visigoda en la campafia de 1963,reafirmen estz vieja destruc-
ecion, por lo menos, de las dos capillss l=terales oy desz arecidas,

Amplismos la excavacion que dié en este luzr un conyjnto dejsar—
cof=gos del mismo tipo. Y en este punto dejamos los trabajos.

En esta fecha, t ambién, hice ungs fAuevas fotg;rafias de la inserip
cidon de Recesvinto, y- sobre todo- de los cuztro canecillos que la sos
tienen, nuncz fotografiados de manera detallsda y proxima como pude
ngeey gracias = que los Sres. arquitectos de Monumentos mandﬁﬂﬁzntan-i
un zndemiaje pars ello. Mas adelsante d=mos algunas de estas fotografis
al nablap de los elementos decorztiv s del templo. También padimos
eéstudiar un pilar-barroterz de cancel hzllado en la vivienda del Sr.
Alcalde del Pueblo, y depbsitado en el templo.Volviendo a dibujar
uos restos de cancel depositados en el mismo desde zntiguo, y que he-—
mos visto publicados muy pocas veces.

Un sondeo junto al muro de csrez al Sur del templo, 2 la zltura de

l= nave lateral, dio el halla-go de una tumbs relativamente modernsa

que contenis una cruz de cuapa de laton, (fiz )




Segundes fase de trebajos,

En colaborzacion con @€l arquitscto de zona Sr.Cervera, emprendimos
un estudio del monumento,con el pr0p651t0 de conocer, de forma por-
menorizada la estructurs del mismo. E1 Sr. Cervera, con su equipo de
delineantes levantd un pleno nuevo del edifiecio, que en su diz se
publicera, misntras continuabamos excavando la necropolis de los
lados del norte del templo, en trabajos comenzados por mi en 1956.
Par otrz pmrte, se volvio a limpisr la cimentacion exte rior del muro
lateral del norte, has:tz el mismo éngulo de los pi¥es del templo,

y por el interior de 1l= bas{lica se comprobzé l= misma sstructura
externa. Pero @stos trebajos hen gquedado interrumpidos y Juntamanfé
con las observsaciones arquitentéhicaa hechas en el monumento conjunta-|

ok , _ funfe o Loy vt b (ot el 7y,
Eﬁxneiadbﬁ&fﬂffbm_ig necropolis hallada, /estabz constitulda por
entero por sarcoéfagos de piedra bl=anda, zlgunos de ellos con hueco

para la cabeza, y todos, de silueta trapezoidal, estr_echandose hacia

los pies.De msnera que nada existis que pudieramos penssr en visigodo

—

"E1l pleneo—gue—publico de este-peetor; fue reslizado por el Sr. Cervera.

p

~—  Simulténeamente z nuestros trzbzjos, la Diputacion de Palenciza —
para preparar la fiesta del decimo tercer centenario de la dedicacidn
del templo,.emgrandié unae serie de obras de tipo tur{stico, entre ell=zs
la demolicion de la vieja verja de recinto del tanplo construida a fi-
nales del sizlo pasado, y la consiruccidén de otra nweva, sin rejas, mas
gle jada del templo,a la vez que la congtruceisn de un amplfsimo aparca
miento delsznte de la basfilica. Durante todas estas obrss fusron abier-
tos un sin niumero d e sepulturas sin que pudiéramoa nosotros controlar
los hallazgos ni levantar plano de situscion. Pero, afortunsdamente
pudimos recupersr dos brocles de cinturon de periil arrifion=zdo, tipicos

wnda Thaweule ;'mihl.ﬁ-? r -
del siglo VII, gue hemos restzwssdd y que publicsmos mEs adelante. Lso

mente con el Sr. Cervera, los publicsremos en su dia



trabajos motivaron el que se haya emprendido la excavacion sistema-—

tica de la necrépolis, en la fase tercera de nuestros trabajos.

Tercers fase da trabajo 3

El dies 16 de septiembre de 1963 did principio la campafia de excava-
ciones de la necrdpolis de San Juan de Bafies, cuya finalidad era in-
tente r definir y delimit-r el dres cementerial y la bisqueda de la
vieja nacrépolis visigoda de la que ten{amos testimonios en los bron-
ces citados. A las 7 tumbas - en sarcéfago- halladas junto al muro
norte de las naves laterzles en las dos campefias anteriores, visnen

a sumarse otros §4 enterrsmientos, tembhen al nortaﬁggzla bas{lica
junte a la gran explanzda delentera de la misma, en las actuales eras
de trillo.Plantaciones de drboles alrededor de la plaza habfan trope-
zado de nuevo con una serie de enterramientos. Domando esta linea de
arboles como li{mite sur, Se inicio la exesvacidn en el interior de
las eras progreszndo los trabajos en direccidn Oeste a medida que

la excevacion norte se haciza esteril. Asi,casi podemos asegursr que

el nucleo delante de 1= basilica lo tenemos delimitado
1

por el norte
.dM éﬂd’—m!snln,

-si bien no hemos rezlizado,de momento, sondeos ma
asegurar la inexistencia de tumbss mfs sllé del lfmite obtenido en 1
excavacion. pradile,

La técnica que se ha empleado ha gido la ex =svaecion de zanjas;en
sentido S, por tanto perpendicular a los enterramientos dejando
entre ellas espacios reducidos de anchurs menor-siempre- que la lon-
gitud de los enterramientos, 2 fin de no dejar ninguo sin excavar en
el Zrea enterz, Se han vigilado las posibles supe rposiciones, y de
toflo ello se ha levantado un plano 2 estaga 1/20 anigé el propio campo
de excavacion.

Bl resultado ha sido muy pobre, con escasisimos hallazgos de tipo
visigodo y con pocs variedad de tipos de sepulsura, con la advertencis
de que en egtes érsa, apenas aparecen sepulcros bien estructurados, con
losas de piedra y cublertss regulsres, y no hemos hallado ningunz se-

pultura en sarcéfago de una sola pieza, cmmo eran los 7 hallsdos y

descuviartos junto al muro de la besilics.
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Delimitazda la extension norte de l%ﬁecrépolis, nos intereso ago-

tar 1ls misme en sentido contrario, hacia el Sur,excavando el espa-
cio entre la hiladas de drboles y el bordillo de lz acera que recuzdra
por el Norte la gran plaza.la excavacion, en estz zona también se ha
realizado en una serie de cusdrados, m rfectemente sim'etricos y para-
lelos, como pwede observarse en las fotografiss que de esta zona acom-
pafiamos (figs ).E1 corte del ter reno musstra un nivei'oscuro
supe for, de tierra vegetal y el mivel intacto bajo. El interes del
resultado de esta ampliscion, ha sido el poner de manifiesto la= exis-
tencia de una zona de 1.60 m. de anchura méaduﬂna totalmente empedrada
cof) grandes losas colocadas irregularmente en la parte mas cercans
al templo, y que desde 8u mitad - =2 los 8.40.m de longitud, en sentido
Liste Oestey tiene unz zona sin piedrasg continuando el empedrado des-
pues de una interrupcion de 1.10 m. con uns zona de piedrss de la mis-
me medida, pero que hacia el Oeste se convierten en piedras muchisimo
méa reducidas y pewq, escuadradas, pero sin restos de serlturaa deba-
jo de las mismas, c omo hemos observado en varios tanteos realizados
debajo del empedrzdo, ¥k en Llechence OE1E Thnde apracéisenm.
Ly Lo et Altunen Lo iirod M{f@,m‘gmh ne £t

La zona de grandes lsjas de piedra da lz sensacion de parte de unsa

’ cuwafa
calzada romsna, sunque no apereceria m’s gue la combsmn aummqfda la misg—

Jod WarSine
ma, sin aé:@g) corrientes en estas construcciones.

—_— fe

Este enlosado biene cortzdo d¢ manera absoluta por el actuzl bordillo
de 1= acera de l= plsza, que se observa en las fotograf{zs. Un sondeo
-repetido en varios liigsres de la plaza, junto al mismo bordillo- nos
ha demostrado con todes evidencia ajfe en el momento de terrasplenar la
misma, en las obras de 1961y se lleg6 a una profundidad superior a la
del yacimiento srqueologico con lo que toda busquedz en lz misma es
indtil del todo por lz destruccion del yscimiento.Con ello, quedamos
sin posibilidades da interpretaci&n correcta de este estupendo empe-
drado, que quizé podamos algun dia explicarmnos de aparecer,fuera del
a%ea estricta de 1= baailica)algﬁn tramo semejsnte, cosz dae de momen-

+t0 no conccemos.

Lz enumeracion de los enterremientos se ha hecho a medida que han i

ido apareciendo en la excavscion, de forma que en el plano gue acompa-

fiamos algunas veces aparecen desordensdos.
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g N eaja. kdwkim Mo.4O Al TeLolop
- il U X cubierto con dos granies e rrlgulares

% _ '» Ent. nun.4. Individuo infaltil ,fz:e---u=~—:—"-—uanu—~w-.Muy destruido

i o \) A PZD pated, di wrddunot’aotosl . e lafﬂ“
RN ~ Csbeza al Oeste, y superficial. ' % O R Sl

. - 'ﬁ e 0 cree, A4 e i olehaA , s Pé

ﬁ ﬂf s Ent.S5. i r.Restoshumenos sin sepulctura.Muy
"'\ N i-'; L

‘% ‘y | Ent.nmu.6.- hiaitﬂn-=-&!:&sauwuw!-!.Hestos humsnos sin sepulctura.Adul-
o~

La excavacion se inicia por bz zsnga nimero 1, en la mitad del tramo
y aparecen el conjunto de enterramientos 1 a 8. Zmxprugresmyriepx
unico conjunto que sparces en dis tintos niveles, sin que podamos hsblzr
de superposicionss, y excepto el fragmento de cancel gue cubria la tum-
ba numero 1, la: demfs no han proporecionado =jw r 2alguno ni tipolozia

util desde un punto de vista Listbrico, ya que lo mas frecuente es la

2

aparicion del cadaver sin ningin elemento de tumba, ni el més pequedio

Cedlo p i

resto de acompafizmiento:alfileres de sudario, clavoes de la vaja,etc.

denot=sndo una pobreza extrema.

Bespués la excawacion progreso en sentido Este y Oeste. .
) W\“IM "f'”‘,,,_ ‘?«...-d._( o «
Ent. num.l Superficial. . por cinco piedr=as desigualas: la mas

al Este, fragmento de un cancel con decorzcion vegetal, que estudiamos

wo of g v e

m’s adelante.Ocupen un espacio de 1.50 m. de longitud, en posicién

irregular.BEsqueleto en posicion normsl,f8on laigg_}gﬁggglﬁﬂ_an_fnnmaqde

caja.C=beza,como en tolos los c=sos, al Osste. A«ruo
,6?.60 eared , HL py ""-“’"’ "’

Jr &
i Bt s

A Sl L,

L

Ent.num.2.A1 mismo nivel’
‘Un poco mis profundo que el anterior.Posicidn idéntica,Sin sjusr ni rest

+3%de caja. Adulto

3

v

$Ent,num. 3.Conjunto de piedrss muy irregulares, y mal colocadss.en
™ wle wlRars, Aoa AL pann carenl o=
Y ¥supe rficie, que mide 2.25 m. de long:Entre las del centro, sparecen

S e.écf’cv

0

J glgunos huesos sueltos.A 0.65 cm. de le superficie de ellos, estan

&5

los restos del enter amiento, eén posicion normsl,sin sjuer ni restos de

2 destiruidos.Adulto.X=sbeza al Oeste.
o - dang, L pn wiaitadd

to.Cabeza ab Este.

P& 6 S s,
Ent. nun.7.A1 nivel del ent. num. 3.7 a su mismo costado.3in restos de se-

pultura.idulto.Cabezz gl Oeste.
Ent.nim.8.- Adulto.En la misma pgsicién  ue los ants riores. Irusl pro-
fundidad.Tiene interés que esta encim= del ent. mimu. 18, pero no presen—

tan,ninguno de los dos, elementos utiles ds cronolog{a.
b,




Ent. nim.9.Cubierto con dos piedras irreszulares en la parte de la

cabeza.Se halla a 0.60 m. de profunidad.Adulto.Sin restos de sepultu-

8.
~ Restos de dos personas adunltes
Ent. nam, 10.A 0.30 m. de profunidad.Adulto.Sin eu ierta ni piedrzas de

sepultura.Cabeza,como siemmre, al Oeste.

Ent. num.11l.A 1.30 m. de profundidad.Sin restos de sepultura.Adulto.

Cabeza al Oseste.

Ent. nun.l2.- A 0.60.m. de profundidad Cubierto simplmenete porcinco

pieras.Adulto.

Ent. num.13.-A 80 cm. de profundidad.Cubierto de forme mas regular que

los anteriores por cuatro losas,que ocup=n uns sup rficis de 1.50 m.

Debajo, un individuo adulto, en posicion nomrsl en la necrépolis. .
f~ o'y, E0T. nﬁms.l4.15.16.17.18 y 19a.- Todos ellos,sl grupo mas cercano a
":”»'- L dadd,

! “La
*T_'._ 0 rofasi.

la iglesizs de lo excavado.Sin restos de sepultura ni cubierta de piedras
Adultos.Posicion normal,con la cabeza al Oeste,Interesa,sobre todo que
el numero 1% estaba debajo del 8 citade Tl 19,a. es mas bien un conjun—
to de huesos,con un craneo,muy destrozados.

Znt, 19 b.- Superficial. Sin restos de seultura. Colocado encima del
enterramiento num. 20, smxesgz Adulto, en posicidn narmal.

Ent. 20.- La parte superior de la cajz a 0.40 cm. de profundided.,
Sepultura formada por una eajz rectangular constituida por losas colocsa
das verticalmen e, de 1.80.m. de longitud por 0.55 em. anchura, en lo
conserw do.Cubie rta por losas bastante regulares, gue miden 0.850 por Q.5
la mas occidental; 0.62 por 0.45, la siguiente y medidas menores las dos
restantes. Adulto condocado en posicidtn normal. con la cabess al Oeste.

Ent. num. 21. Al lado del anterior, y sin resto alguno de sepultura.

Adulto.Posicion nommal.La misma profundidad del anterior.

Ent. num. 22.- A la misme profundidad del anterior. Sepultura form da

por una caja con tendencia trapezoidal,estrechandose hacia los piés, y

constituida por una serie de piedras w rticsles.Cubierta por seis losas

de manera bsstante regulzr. Mide en total 1.95 cm de long. por 0.75 m

de anchura maxima,Adulto,con las mism s caract risticas que los anteriore
A 0D s old ju n‘iﬁmd—f

Ent. num, 23.-.£ﬂ;a-i¢==zﬂudﬁestos de un 0 sin sefizales de sepultura.

cebeza =zl Qeste.como siempre.




Ent. num. 24.- A 0.30. m. de profundidad. Adulto, en la posicidn nor—

mﬂugﬁﬁ%ﬂ&@&ﬁﬁ%ﬂ&@&&ﬂmﬁ%ﬂﬁ%&h?-gm Sepudturs,

Ent. num. 25.- A 0.30. m. de profundidad los restos. Con sefiales de hale r

tenido sepultura de losas laterales y cu ierta del mismo modo,3dlo se
conserva la piedra de cubre la cabeza. Adulto.En la p oicion normsl de la

'
necropolis.

Ent. num.26, Mitad anterior de un enterramiento que deb{o estar cubierto

por losas, de las gque sSe conservan dos de ellas cue:ca de la cabeza.

Adulto.Posicion normal.
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En todo el émbito de la parte de la necrdpolis sxcavado en esta

campafia, no aparecen restos de construcciones, excepto 8l empedrsdo
que ya hemos citasdo al quncipio” y’al parecer, un muro con tendencia
a curvag un poco, en direccion Norte-sur, entre los enterramientos
numeros 9 m 10 y los 20, 21 y 22.Pero, desgraciadamente no hemos
podido comprobar aﬂ, posible enlace de este guro, de piedra mala,sin
argamasa, con el empedrado citado, ya que ha sido cartado por la hoya
de uno de los arboles de la plaza, y debsjo de la acera de la misma
en la linea de continuzcion del muro, no sparecio nada que haga pensar
en que tuviera relacion alguna con el empedrado. Quizd sea valida la
observacion de gue el conjunto de enterremientos que Se nallan al
Oeste de este murete tienen mejores sepulturas, lo que podria definir
una separacion dentro del smbito de la necrdpolis. Pero no sabemos

gl alcance gue eésto pusde tener en relacion a la cronologia de la misma
El grupo de piedras junte 2 la tumba 43,quedan sin explicacion.

Entre los hallazgos puramente casuales todos ellos realizados en
la excavacion, hay gue sefalar uﬁ mango de un jerrito de bronce ritual
de tipo hispanovisigodo,fragmentado, pero c;fue conserva sl boton termina
en cabeza humena, dentro de los tipos narmales estudiados por mi T
y que describimos mas adelante.

Un fragmento de cafjcel, citado ya en la tumba num. 1, y dos frag-

mentos mgs, de arte distinto y de ls misms pieza, en la tumba num.Jd

LOS ELEMENTOS DECORATIVOS.

Aungue pocos, los tres restos ornamentales aprovechados para tapar
de mansera itregular dos ds las tumbzs excavzdas, vienen a proporciona
nuevog &eses sobre los estilos decarativos del templo, por unz @ rie}

¥y por otra, el dato historico de la evidencia de una destruccion se-
guramente arabs del templo, o por lo menos, anterior al momento de la
repd lacion de la region, durante la cual, ya muy rodades, se utili
zan estos fragmentos de canceles del templo del siglo VII, como matse-
rial de deshecho en la necrépolis.

La semejanza de los temas decoratives de estzs dos plezas, nos han
llevado a compararlias con uns pilsstra de csncel nhallada por el Sr.Al-

calde de Ventz de Ba¥os, en su casa de San Juan, y dspositado en la
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bas{lica, y-ademés, en otro trozo de cancel guzrdado en ella desde hace
tiempo, y que @reemos inédito.
goaxiaxpilzstirayxyxaixfragnenioxdexexnreixaparesidmxenxiax tunhax
nﬁmnxnxixxxrnimnxxxnxpxnﬂn:ruxnnxtrnixﬂpartstda:nnxnangn
Ademss, es interesante unir a estos estilos, las dos piezas empotra-—

das en la fachada del parche, por éncima del arco de la pusrtz, 2 la dere-

Cancel num.l. Constituldo por el fragmento ormamental hallado en la

sepultura numeroe l.Bstil{stica y tecnicamente es un ele.ento que nay

que unir a la pilastra barrotera citzda, con lo que se Puede recons—

truir an cancel, muy rudo, pero del mayor interes,Estd formado por

cuatro registros verticales separados por #& listelzrectosde seccidn
el central, y rectangular los laterales.

mas de semicilindriea) E1l central mas ancho sefialandose con @llo

le simetr{a de 1= pieza.Ademds, el hecho de zparecsr en el borde i=m

lateral de la pieza la ranura para unir a ls pilastra barrotesa,

colocada tambim en ###e sentido vertical, confirman la vecomposicid

del motivo decorativo. Pero no podemos conocer coumo terminafa por

la p=rte superior e inferior.

En la cenefa lateral hay un#ama de un tallo vegstal sinuoso
formando cfrculos completos en los que alternan zarcillos en los
externos, y hojas de acanto en los internos.Las hojas talladzs en
tﬁgcnica a bisel pero dejsndo cisrto fondo plano en el relieve, carac
teristica que sera todavia mds clsre en las dos cenefzs interiorss.
Las cenefas centrasles repitan,simé&ricamente repetidos, los mismos
motives, en les que una gran flor-triPoliada- divide el tem= que debe
rapetirse.A/elB ledos, y simétricsmente colocadzas estan dos hojas de
acantos,muy extendidas.éstaa proceden ds un tallo del que brota ohra
flor trifolizsde 2 manera de lis, més pequefia que la anterior.

Par tanto el motivo es,$a formado par dos elementos, uno cosntituido
por dos hojas de acanto gque salen simétricas del tzllo de una flor
trifoliada, que se pepite separsdo par otra flor de las mismas caragfg
risticas y medides Meyores.,

La pilastra-basrroterz citada ftiene elementos semejentes.Termina

en lz parte alta medisnte uns venera, bastante mal tallsda y basta.
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y toda la cara anterior repite el tema de las hojas de acantos si-
métricas a flores trifoliadas, una superior con un alto tz=llo.La piezs
esté fragmentada par 1= mrte inferior, y no poliemos conje tursr como
se distribuirfz la tematica total de estz cara.

Tiene interés de que, en la care lasteral tiene un saliente que

girve para encajar con la ranumra del cahcaﬁ, como €s normal en estafd

piezas., ~—— (?‘“.?-ﬁ-“u# Ve [5me ")
celd nt 2
Una venera selejamie y estilizaciones de =zcantos parecidas,carno-

sas y enduladas de la misma msnera, sparecen en una de las piezse em-

potrzdas en la fachads.

5e trata de unz sola pieza que tiene en el centro uns gren flor

gsemejant® a la vénera citada y en ambos lzdos un tema simétrico de acan

4 - (AT S

to08 carmoscs Yy astiraedos seldoSbma—aN— PO oron 2 l=2 mgners

de los del cancel o de lz barroteras snteriormente citados, pero ademss
.  CTod dness 4

hay que afisdir que en le = rte inferior derccha de lz pieza/ hay un 5
fregmento de arco, en cuya enjuta de lz derecha se aprecia un trifoli 3
como en el cancel descufierto en al tumba 3. La composicion de tolo 03
este conjunto nos dar{as- seguramente— un tema mss complejo, de forma -—{

coado P Hh een Tacaove : A2 e
que quizd pudiéramos pensar)sp Un plafon decorado con dos max arcos
gemelos, y una palmeta en la parte supe riar, flanqueada por sendos te
mes de acantos. Desgraciadamente la piedra est2 demasisdo rodada parsa
poder intentar uns reconstruceion mas detallada del conjunto.

21 Por la posicion del trifolio de la enjutva del arco, parece ser
que habria de colocar el conjunto en sentido horizontal, es decir
inverso de l= mznera como e sta empotrado, entonces resultaria que
al contrario del cancel recompuesto, los zcantos estar{an en sentido
horizontal, posicion un poco snom=la para la palmeta que tendria su
centr@ un poco desplazado de lado. Si bhén es posible que lz2 forma
de palmeta venga dada unicamen te por la defarmmcidn de prespectiva de
ﬂa fotografia, y se trate de una rosetz.Con ello tendrismos el segundo
cancel o plafon del tamplo; dentro de las formas estilisticas dalrg:am

descrito. pero centrandg un arco de herradura con una compdsicion igual

al cancel ntmero 3.
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Cancel n&m_.s.- Esta formsdo por los dos fragmentos aparecidos en la tum-—
<& P I

ba num. 3 desgreciadamente muy rodados y destruidoas, pero que presentan
el interés de repetirse en ellos el tema ornamentzal de la imposta de
arranque de lz bdveda de las capillas laterales desaparecidas, lo que

es muy sugestivo para lanzar l= hipotesis de trabajo de que se trata de
los canceles de estes cspillsas.

Por oira parte, la temética, Y las mismas medidas nos sutorizan s
presentar la reconstruccionde la figura con la pieza inédita de la
besilica, en la que hay el motive de flores resulfgdo de cireulos cruza-
dos, de la imposta restante del interior del templo o de las dos grandes
impostas o del arquito ormenetal de la puerta. TR \

Los dos fragmentos de la sepul tura n&m.\g unenf?J::nstituyen la
parib alta de un cancel gue debio ser rectanzular.lLo bordea una cenefa
de lipfag entorchad:s gpfo l= imposta de la bdveda citada .Se conserva
claramente en el lado de la derechz, y se puede adivinar en la mrte su-
perior., y de la izquierda.El centro de la placa estce decorada mediante
un arco de berradura, de entorchado con dos listeles limites, dentro del
cual hay unz venera de arcos dobles. El arco de herradura szpoyz sobre ca-
pitel muy destruido para definir su tipo, y debemos suponer gontinuaba
en lapl corr=spondiente pils trilla. En las enjutas,sendas flores trifo%za
das.

La segunda pieza, tiene una @ rte inferior con el mismo tipo de cene-
fa lateral, de las mismas dimensiones y arte, tame/q ue se repite en las
lados del ejempler, mientrsg¢ que en el centro se ornamenta con uns flor
de cuatro pétalos perfectamente regulsres resultado de cruce de‘;éirculos
Esto nos sugiere debe tratarse de la pmrte baja del camcel, si bien no
podemos conocer su altura,ni la forma de unir el tems de arcuacion con
el plafon decarativo de flores de arcos cruzados, pero creemos se puede
pensar que no habfs mds que un cfrculo de altura en e stes flores, repi-
tieml 0 1z disposicion del friso-imposte del interior del templo.

Es interesante la coincidencia de medidas, y 1= renura lsteral pers

f -
unir con l= barrotersa, en la pieza nallads en la necropolis, y la exis-

tente en la bag{lica.
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Desde un punto de vista estil{stico y de afinidades con los gran-
des ceniros creadores de formulas ornementsles de este momento del si-
glo VII, podemos asegurar que los & canceles nos llevan a2 la misma
direccion. Ambos reflejen d e manera muy clara el influjo toledano, pero
son seniblemente influencizdos por temss y técninas procedentes de Me=

rida, como participe en gran parte, del desarrollo de Toledo.

Asi las efinidedes que podemos sefizlar pasra el cancel reconstruido
con el numero 1, con sus tallog sinuosos con acantos ¥y trifolios, ade-
m2s con tendenciz a fondes planos, existen en el grupo toledzno, donde
algunos fragmentos de Guarrazar-hoy en el MAN, d 8 Madrid- repiten el
mismo tema y motivo, quizé no tan clasico como en San Juasn de Bafios
temas que tendrén su desarrollo ultimo en esta fs=e artistica en los
frisos de Quintanilla de las Viﬁaa, pero wax sobre todo con aama“jl:a”%:}
con €l grupo del friso externo inferiar o del arco triunfal de\l'—eg?i'da‘
distintos entre s{, rero muchisimo mis afines =l de los frisos supe rior
y medio de la decoracion externa, de mayor esquematizacion y rigidesz,
menos cliasico Si se me permite la comparacidén. Es evidente que parti-
cipz de este mismo espiritu - aungue también menos "cldsico",-sl fmg-
mento d € cancel también de San Jusn de Bafios, en el MAN de Madrid pu-
blicado pofr Revilla y par Camps (3 )con racimos trisngulares z (a ma-
nera de Quintanilla. La venera, con sus loébulos pasando del medio punto
son exageraciones del gusto emeritense, y enlszan, evidentemente con
las £érmulas decorativas del cancel gmumero 3.? fr»}-(ét.« n:

e eera

Estaysegund a,-TIJiezaf, con suarcojde herradura, bordeado de un friso
sogueado y con trifolios en las enjutas es mas propiamente de gusto de
Mérida. Recuerda no solo las zrendes Lornacinas como la de mémmol del
Museo de Mérida (# ) sino piezss mas humildes y provineiszles como p edan
ser, (pe., la ventana doble del mismo Museo o la c ancelz de Pusbla de la
Heina, en el Museo Argueoldgico Nacional de Madrid, mejor que la pieza
parecida de Salamasnca del propio MAN de T,Iadrid/.(rEl tema de flores geo-
metrizadas resultadd de cruces de circulos, lo =nalicé en otra ocasion
(6 ).

Ne parece evidente, par una parte, un fuerte clasicismo muy toleda-
no en una de las piezas, y la huella clars de las temas puestos de moda

por Mérida en el otro, ya directamente llegzdos y e stilizados aqui, o

& traves delln,propiq, version at{lica toledana.
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No creo sea este lugar para disquisiciones mas detall=das sobre est

te punto. Quiza convenga no olvidsr el papel de estos temas, en especial
. as (eresra/

el deF.b—cPa';ncal segunrlc;.lp’ara enjuiciar ciertos elementos ornamentales

asturianos, como les celosias de ventznas, un fragmento de las que,en

San Juan de Bajos, enlazan perfectamente con aquellas derivaciones.

LOS BRONCES DEL SIGLO VII.

Tres unic as piezas hay que aparter como novedades en las series ya
conocidas, y como ejemplares unicos hallados hastz la fecha en San J,an
de Bafios. Loa tres, de procedencizs mndudsble de la necrc’;polis, lo que
viene 2 corrgborar- si ello fueras meciso- la cronolozia del templo.

Darante l= excavacién, y al Oeste del grupo de enterrsmisntos numeros
12 y 13, al norte del 10 sparecidé P perte inferior de un mango de
jarrito lit‘tlllrgico de bronce. La pieza es muy interessnte.Mide 18 cm,
de longitud - en linea recta, y esta:a %o al inicisrse lz curva ds
la mrte medio-superior del asa.Felta por tanto el boton exte rmo de la
misma, y el de aplique = la boca o cuelloc del jarro. Ha 8ido cuidadosa
menle restaursdo en el tsller del Serm:xéo Central de Res't;aul’.'aeiones
de la Direcciofn Genersl de Bellas Artes, poniéndose de manifiesto una
cabeza humana, berbada,cubisrtas par una especie de flor, ornsmentando el
boton inferior. Esta =sa estuvo soldads con plomo 2zl jarro.y—asnsewya
W',i?)

En mis tipos IV ¥y V,f'aparecian estas representacionss humanas en el
extremo de l=s zsas, algunsas mas grotescas gue la hallada alora, pero
ningufr quizé de su gran tamafio. No creo sea ireciso insistir mes sobre
este motivo sinc tzn solo sefizlar que viens a aumentar la serie que
eateblec{ en =quella ocasion ¥y los ajemplaresrg'g'glposterioriﬂad ge nan
publicado, encajando erfectamente no solo con mi tipolog{a, 3ino con
la cronologfa clzramsnte de tiempos viQizodos de las mismea, siendo
elemento de confirmacion de mis fechas propuesias entonces, sin weo@idad
de scudir = tiempos mozarabes peEE=BIIe,ya que la misma forma de zdesh
como se enconird corrabora elque estaba fuera de uso o que se viold la

sepultura en la que labia sido enterrado.
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Ifgggg/ﬁaabroches de cinturon, de peafil liriforme, placa r{gida,con
Ihebilla arrifionada y decaracion cincelads en la cara anterior,
desconozco las ciryungtanciss del hallazgo, ¥y tambidn 1la localiza-
cion del mismo. Solo he podido reunir slgunos dastos que hesecen pensar
aparecieron uo de ellos en la explsnsds deg delante del templo
y otro gal practicar la hoya para plentsr el arbol que se halla jun-—
to & la tumba hdmero 20. Pa®gZnezdehs dgrse;lsmesigla validez e Bate
Fahoe .Tampoco se si formeban mrte del ajusr de una tumba, o bien-
como en el caso del mango anterior- ersn msterial de despojo #m anti-
guo de 1= necré@olia visigoda,
El menor de los ejemplares mide 11 cm. de lomgitud. Se conserva
perfectamente, y después de la limpieze a que a sido som tide en
el taller de Valladolid, su decaracion aperece con toda purezs.
EstZ formado por los tres consabidas psrtes, la anteriar cereans a
la hebilla, de forma mis o menos rectangular;ﬂa central, y sl lébulo
arrifionado del e xtremo posterior.las dos primerga, divididas longitu-
dinalmente, la ultima en un solo espacio.Los giigf separados mestamke
mediznte un reborde de imitaseion de soguaado* Yy en el centro dos gru-
pos de tres bolitasy lo mismo que en los bordes. Los temas de dacora-
cion son 1lss conocidas estilizaciones de acantos dentro de tallos si-
nuosos- con todas las diferencias-en la 1f{nea del tema cléaico del
cancel primero. Aberg f;a estudio perfectamente, y Zeiss, en su
siempre*ﬁtil repertorio publicé una serie de ejemplares perscidos,
tanto occidentales dentro del reino visigodo, como la pieza de Herre-—
ra de Pisuerga, en la misma provincis de Yalencia, como de los centres
orientales, como el ejemplar de San Jylian de Ramis, en Gerona (/o)

Més sencillos, sin dividir la perte anterior de la ornamentacion
son todavia mss frecuentes repartidos un voco por toda la gaa?raf{a
del reino visigodo ﬁ?féﬁpero fxeuentes, sobre todo, en las zonas mas
romenizadas.

Por l=z mrte posterior, lisa, y en la gque se observa el resultado
de la fundicion de la pieza, hay cinco enganches para sugetar a la co-
rrea del cinturon, en la forma norm=l de astﬁw

El segundo de loa aﬁaﬁgi::as- rastaurado también- es de tamafio

mayor. Mide 11,7 cm. de lopsitud, sin éa hebilla que se ha conseryvazdo




_1?_

Con ella, mide 13 ocm. de lomgitud.

La placa se conserva perfectamente y unicamente tiens roto uno
de los enganches extremos para sujetar la hebilla. La cara anteriar
enteramente dsecorada y distribmnida de la misma manera que la anterior
pero con el lobule posterior también dividido longitudinalmente.Los te—
mas sSon muy semejantes, pero reazlizades de mznefa mSs plana y menos pro;
funda, quizd un poco mfs fina y cuidzdosa. Constituye un tipo que
aunque atestiguado en Cagtilla, p.e. en la provincia de Burgos:mfra-
cuente tanto en Mérida como en Almeria.

- -'_-'F-—_
- De todas maneras, aungue prodecenies de mznos distintas, hay una ev:

dente relzcion tematica en la ornamentacion de las ﬂoabiazaa, de forma
que constituysn un mismo grupo que en su dis intentaremos indivadpali-

zar dentro de los bronces del altimo cuz@to del siglo VII. 7 fm

- | B V/“‘z‘_

La hebills tiene ornsmentacion simple de linea perlferica interior

vy exterior y el boton de la pestafia, plano y rectangular, tiene inciso
una figura humana cuya cabeza debio ser un boton,quiza de msta vitrea

o por lo menos de un uaterial brillante.

CONCLUSIONES PROVISIONALES.

Los resultados de estos trabajos, ereo pueden ﬂi;;;g:; algunas con-
clusiones— o mejor sujerencias— al estulio totsl del templo, a tener
en cuenta el dia en que éste smtExrsstizadex Se euprenda.

a). Desde un punto de wistz estructursl, hay que dar auténtica validez
& las plantas con cabecera tripartita en la que las alas laterales estar
separadas del presbiterio central. Se trata, evidentemente de tres ca-
pillas. Comunican con el pseudo transepto,sin puerta, y no podemos decin
tuvieran entrada exterior directa.Tampoco hay restos arqueolozicos para
definir de farma absolute su anchura, que se ha calculasdo- creo de mane-

/
ra un tanto aproximada- por el arranque de la.ﬁboveda de cubierta con-

servedo en los nuros en pié, y por la propiz medids de anchwra de la
capilla central. Las naves laterales del templo estan rehechas = mariir
del siglad IX, y el propio porche presenta \numsrzbles Prnoblamas que
quizad una excavacion de cimientos resolviera. Bl estudio de 1a capi-
lla central,y sus elementos decopgtivos— el friso de imposta— sugieren

también restauraciones o qugé sdit@gmentos posiblente de tiempos visigoda
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al igual qus lz forma de entrega de los arcos de ls nave,al triunfsal.

b). La aparicion de elementos de la ornamentacidn de las capillss
laterales reutilizados para c ubierta de tumbas mozsrabes o de tiempos
de repoblacion, demuestran la destrucciocn antigua-quizs arsbe- de

las dos capillas laterales, gue, adem”s, no Se rehscen cusndo se
restauran las naves lasterales, cerrzndose la comunicacion de aquellas
con el templo. El grabado roméntico gue meempe¥sx sirve de portada al
reciente trabajo de Navascués sobre la inscripcion dedicatoria (#f)
nos hace pensar en que- después de la época gdtica durante la que

Se construyen las dos c=pillas del testero a los lados de 1lz antigua,
}as naves laterzles tenfian sus muros caidos. Con ello tendr{smos

uns nueva etapa de abandono del templo,lo cuzl complica tolavis mss
la diseccion del mismo.

¢). La perfecta concordsncis de los temas ornzmentales, de las fechas
Ledlcac v,

de broches de dnturon y asa de jzrro litdrgico con la de

del templo creo son nugvo§ =rgumentos qannacan del todo excluyente-

18 diciho-/toda sugerencis hacis mozarabismos

maa o menos retrasados estitisticemen=e, y por ende lo mismo con

Quintanilla o Nave.Hay demagidas concomitenciss estilisticas y téeni

enldo a lo anteriorman a

entre ellos para negarlo. Se podré.pbijatarme que son muy pocos los
elementos en que me apoyo, pero no 8y que olvidar gue uno s de

l
1mpartanc1a decisiva- le 1nscr¢ﬂcion7%g%;;s bronces— muy concretos.

”/4; mismae =natomfia del monumento PBPncuerda perfectamente con ambos.

ADTENDA .,
No quisiera cerear esta Memoria de Excavaciones, sin dar a cono-
K2
CEIr un=s Nueves ;otograf{as de lo?ézanac1lloa de la la plda de dedica-

cion.
R¥espTo 15 phservavionesrdexiziunky nEnEEXEEXhaxtenidoxenreusn—

tzxestaxsismenin

Elemento extrafio y con poczas afinidsdes con el resto de lo orna-
mental del templo, en los caes0 éhgulos de la ins:ripcién dedicatoria
colocada encime del arco triunfal del presbiterio, hay ceuatro piedras
empotradas cuys funcion de cenecillos no es nzda segura, ni tampoco

P P
1a colocacion origzinzl junto 2 1z lspida, como puede verse sn relscion
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el friso gue decora la p=rte alta de la nsve meyor y queé enusrcsa,por
arriba, la inscripcion.

Desde un punto de vista artistico tiene interés por sus temsas
¥y por los problemes que éstos puedsn presentsr. La forma de estzs
piedrzs viene condicionada por su base cusdrsasda,que contiene-dentro
de un recuszdro- una ruede de radios curvados, muy semejante & como
aparece. pé. en 1zs estelss hispanorromanas del zrea burgsless o
leonesz, y dentro del mundo hispanico de época visizoda, en los fri-
sos que decoran impostas y nave del templo de San Pedro de la Nave
formando parte evidente, de un estilo uniiorme (/2 ).

Sobre esta plataforma cuadrada hay un cuerpo con tendenciz
cil{ndrica,también condicionada su forma por la palmsta anterior
p-rpendicular al plano de base. Es interesante observar las coincideng
ciea de esta palmeta con la del cancel numero 3 reconstruido por mi.=
lo cusd es indicio seguro de unidad ornsmentsl entre estos dos ele-
mentos, tanto téghica como estilisticamente.

El resto de la piedrs esta ornamentsdo por un tems simé;trico
en el gue se obss van dos cabezes de aguilas,con su piéo en el éngulo
inferior farmado por el planeo de base y la palmeta perpendiculsr al
mismo. Las zlzs de los dos pajarocs— uno a cada lado—- Se unen hacia
arribe cubriendo tode la parte superior del cilindro de la piedra.

Es interesznte el mrte de esiss cabezas, que podrian interpretarse
como una representscion Unica de un sélo pejaro visto de ambos lzdos
doblendq sus slas hacie arriba. .
_un #2 ot dmens #C
No conocemos neda/ew=e: mundo iispanico de fiempos visigodos
'

que pueda paralelizarse con esizs estilizaciones, que- por otro lado

caen perfectamente dentro de las sbundantes aguilas que zpsrecen en

los estilos germenicos ({3 ),especislmente en las srtes menores, aungae
el tems- en esta misma esii lizacion, €8s Irecuente sn manuscritos pos-
teriores, en especiel la serie de los Beatos, donds también tenemos
el tema de la raeda de radios cufvados,.

Quede, con estz note, congtancia de las sfinidades con el resto
de la decoracion del vemplo, en especizl con los nuevos canceles a.o-

ra estudisdos, y con ofiros monumentos de la misma época, como San Ped

dro de la Nave. La interpretacion sugerida (44) en rel=ecion 21 Sol




¥y al aguila de San Jusn Evangelista no debe desechsrse del todo, =unque
1 L Thot £ L4 MR T e WY Dan!

o £y - | [ : 3 -
el tema es frecuente en el mundo germenico,¢y la dedicaci'on del templo
3 = 1 N, : X = ; ¢
és a Juan Bautista, en cuyo czso habris habido unz confusion en los sim-
bolos. Es problema al que hay que insistir en otrz ocasion, con/parale-

lismos mejores y mas concretos .
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1.~-Terminaron enl]203, y fueron dirigidas gor D, Manuel Anibsl Alvarez

que no publico los resultgdos, siendo D. Agapito Revilla quien,en
una serie de trabajos, dio publicidad e estos resultados. Lz biblio-
grafia de Agapito Revills esta reunide por CAMPS,E "El arte hispsno-

visigodo" L.La Espefia Visizoda,.Vol.III de la Historia de Lspada
.par K. lienéndez y Pidal.Pag.573,xegx nota 7.Nosotros nos referimos
siempre a las plantss publiwadas en la obra de REVILIA,"La basg{lica
visizoda de San Jusn Bautista en Bafos de Cerrato" Apuntés eritico-

2.~CANPS.0b,cit.fig.514.Persiste en este plano, de todas meneras, la
desviacion de los muros lsterales de la s nfves menores,seguramente
resulf ado de restauraciones no visicodsas,

3.~REVILLA.Ob.cit, Zg.Jen. frente pig. 52.-CAMPS.Ob.cit.fig.273.
4 .-CAMPS.0b.cit.fig.212 ,Repetidamente publicado,también por SCHLUNK

Ars Hispenize IT,fig.262.Y por mi mismo en "Tarrsco Hispanovisigzoda"
(Tarrezona 1953) lam.IIII.

5.~Cemps.cit.figs.216 (ventans de Mérida).SCHLUNH, cit. figs 276 y 263
(ventanz y cancel de Sﬁlamanca;. PALOL. ecit. Lams,.LII y LXII(ventana
¥ cancel de Pueblas de la Reins

.-~ PALOL, Eseulturs de £jpoca hispanovisicoda en Gerona™ Ahalects Sscra
Tarraconensia X\ .Barcelona 1951,pag. y S8,

T.— PALOL. Broncesg hispanovisigodos de origen mediferraneo: 1 Jarritos
¥ patenas liturgicos™ Barcelons 1350.

8.- ABERG, Nils."Die Frenken und Westgoten in der Volkerwsnderungszeit"
Upsala-Leipzig-Paris 1922.Pags. 232-240.

9.~ ZEISS,H."Die Grehfunde aus dem spanischen Westzotenreich" Berlin-
Leipzig 1934.Tams. 17,10 y l9,con ejemplos Varios.

10.-PALOL. F{bulas broches de cinturon de época visigoda en Catalufia"
AEArq.1950.num. 78.pags. 73 y ss.En las figs. b y 7 reunimos, la

pieza de San Julian de Ramis-y= conocida por Zeiss, y el brochs se-
mejante de Pineda.

11.-NAVASCUES,Joaquin Ma. de "La dedicacion de San Juan de Bafios" Palen—
cia 1961.Importante estudio eritico que reune Lolo Lo ENTE i Or.

12 ,-CAMPS .0b,eit.figs.3D1,306,335, 341. E1l tema am reciz,ya, en gno de
los relisves de Cabeza de Griego,hoy e rdido,publicado por Gornide
(v.SCHLUNE.Ars Hispanise cit. fig. 427) y es frecuente,ademas,en
los botones de los broches de ¢ inturon de este momentos Schlunk
cita le paralelos mozarabes en la caja de lag Agatas d§ Oviedo,¥
(Ars Hispaniae,cit,fig. 427) y en las representaciones los Evah-
gelistes de los Beatos, dando la posibilidad de que fuerk un simbole
precisemente de les evangelistas(Ob.cit,pag.278)

13.-Es tema muy repetidamente estudiado, tanto en l=s obras clfsicas de
berg, como en lo monografico de Roess{Mltimamente, p .s.
lamina de ilustraciones SALIN.La civilizstion Merovilgienne.II.
Paris 1952,pag. 308 ¥ angn slementos esculforicos zparece\en las

placss de m&rmol de San Pedro de Algantara, en lz Vega del Mar
como remate de un ‘tema dp peltas (PLREZ DE BARRADAS.La

bgsilica paleocristiana fe Vega del Mar.AEArte y Arq.1532,p
Tag.I7.-Tia cabeza de Evangelists del capitel de Cordoba (Schlunlk
eit,f1g.283,289) es mucﬁ%aimo mss clasica, 8in llegar a la eatiliza-)
cion que presentan las é§uilas de San Juasn de Bsafios. \

14 .~3CHLUNK .0b.cit, péc.278 i
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Trete este tema al estudizr los motivos decorativos ,de los
japritos libllI‘S,'.‘.COS de tiempos visizodes.v.Ob.cit.pag.l34-137
valorzndo los or1~-emes prehistoricos de los mismes .






